MOZNOSTI HOSPODARENIA
V SULADE S KRAJINOU
V REGIONE HEGYKOZ
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Uvod

., Priroda zahria zazrakmi nas,
v trave, kvetoch aj hmldach.
Ach, nieto na Sirej zemi latky takej,
¢o nenapomaha tak, ¢i onak praci nasej;
ale nieto takého dobra, v com netkvie aj hrozba,
ak ho nerozumne zneuzijes! ,,
William Shakespeare

O naSom programe

Tato publikacia vznikla v ramci Programu Mad’arsko-Slovenskej spoluprace 2007-
2013, v ramci projektu HUSK ¢. 0801/201 ,,Realizacia modelového programu prirode
blizkeho hospodarenia na pasienkoch v sieti NATURA 2000, Vedtcim partnerom
projektu je zdruzenie pre ochranu prirody a zivotného prostredia E-misszio, slovens-
kym partnerom je Ochrana dravcov na Slovensku, miestnym ob¢ianskym partnerom
je zdruZenie Polyan. Popri vyssie spomenutych sme spolupracovali aj s viacerymi
d’alsimi hospodarmi a miestnymi obyvatel'mi.

Sirdim cielovym tzemim programu je region dnes leZiaci po oboch stranach slo-
vensko-madiarskej hranice, pozdiz tokov Rofava a Bozsva, v chotaroch obci Also-
mihalyi, Aléregmec, Bara, Cernochov, Cerhov, Felséregmec, Mala Tffia, Luhyiia,
Mikohaza, Velka Trna, Satoraljatjhely, Széphalom a Vilyvitany. UzSie projektové
uzemie sa nachadza v okoli obce Mikohaza, jedna sa o neskor podrobnejsie predsta-
vené ukazkové hospodarstvo.

Ciel’ nasho programu

Aj z nadpisu nasho programu je zrejmé, Ze nasim cielom je naplanovnie, zrealizova-
nie a predstavenie modelu prirode blizkeho hospodarenia a oboznamenie hospodarov
z okolia, z olasti Hegykdz/Medzihorie s tymto modelom. Modelové hospodarstvo
uskutocnujeme na horskych paienkoch Vel'ky a Maly Polyan nachadzajtcich sa nad
obcou Mikohaza a na lukach a pasienkoch v udoli Ronavy a Bozsvy.

Nasimi aktivitami smerujeme v dlhodobom kontexte k takej rekonstrukcii krajiny,
ktora obnovi stav mozaikovitej Struktiry krajiny, ktora sa tu este vyskytovala v XVI-
XVIL storoci a tvoril ju rozmanity komplex lesov, horskych pasienkov, luk, ma-
loplosnych policok, vinic a ovocnych sadov spolu s druhovou rozmanitostou cha-
rakteristickou pre takuto krajinu. Tato krajina nie je len biologicky rozmanitd, ale
napomaha aj moznostiam obZzivy miestnych l'udi.

Dalgim cielom je aj zabezpe¢ovanie budticnosti pre orla kralovského a jeho potravnej
zlozky, zvySovanie nezavislosti miestnych l'udi na externych zdrojoch a napomaha-
nie samoudrzatel'nosti krajiny.




Orol kralovsky, ako indikatorovy druh

V ramci nasho programu sme si vybrali orla kralovského ako indikatorovy druh, teda
ako ukazovatel’ dobrého stavu krajiny. Dovodom pre takyto vyber je vlastnost’ vrcholo-
vého predatora orla kralovského citlivo reagovat’ na akékol'vek narusenie stavu krajiny.
Okrem toho je orol kralovsky svojimi potravnymi vdzbami Gizko viazany na nami ud-
rziavané pasienky, pretoze najma prostredie pasienkov mu dokaze zabezpecit' vhodnu
potravnu ponuku (sysel, zajac, a pod.). Aj sysel, najddlezitejSia zlozka potravy pre or-
la kralovského, vymizol z nasich pasienkov preto, lebo v dosledku absencie pasenia sa
zmenilo druhové zlozenie trav a vymizli nizke, pasienkovité biotopy, ktoré nahradili
spoloc¢enstva vysokych trav a pokrocilo zarastenie travinnych biotopov drevinami, ¢o
sysel’ nedokaze tolerovat. Na vysokobylinnych lukach ostava rana rosa ovela dlhsie, ako
na prepasanych pasienkoch a preto sa srst’ syslov stava trvale vlhkou, ¢o vedie k vzniku
chordb a v kone¢nom dosledku az k lokalnemu vymretiu populacie. Toto je rozsireny
proces v ramci Madarska, aj v celej Europe a viedol v 1970-tych rokoch aj k vyraznému
poklesu populacie orla kralovského, kedy dosahovala jeho celkova pocetnost v Madars-
ku len sotva 15-20 parov. Tento pocet sa neskor vdosledku prisnej ochrany a $pecialne
zameranych programov postupne zvysil na sucasny pocet priblizujiici sa poctu 100 pa-
TOV.

Orol kralovsky potrebuje prave taky mozaikovity typ krajiny obhospodarovany prirode
blizkym spdsobom, aky sme si vyty¢ili za ciel’ dosiahnat’ v ramci nagho programu. Cize
pritomnost’ orla kralovského poukazuje na zdravi Strukturu a prirodzeny stav krajiny a
dobre indikuje ako aj stav hospodarenia v krajine.

Vychadzame zo zasad ochrany prirody

Za pomoci odbornikov sme sa dopracovali k potrebnym zoologickym a botanickym
vychodiskam, ako aj k poznatkom z historie vyuzivania krajiny pre potreby nasej vy-
tycenej ulohy, zvySovania prirodzenosti stavu krajiny. Nesli sme pritom iba po vseob-
siahlu vedu o ochrane prirody, ale este d’alej, majuc na zreteli hospodarenie v stlade s
krajinou a jeho prvky. Zooldgia, botanika a historia pdsobenia ¢loveka v krajine nam
pomaha mudrejsie sa rozhodovat’ a najst’ spravnu cestu. Nikdy v§ak nezabudame na zas-
adu, Ze nie je mozné skumat’ len samotné vedecké vysledky, izolovane od inych, SirSich
stvislosti a skuisenosti. V nasledujucich castiach Vam predstavime vysledky tychto vys-
kumov.

Orol krdlovsky

Dospelé orly maji sfarbenie peria jednoliate, tmavohnedé, ale z d’aleka sa zdaju Casto
takmer Cierne. Od tohoto zafarbenia sa vyrazne odliSuje slamovozlté zafarbenie ich hla-
vy a krku, ako aj snehobiele skvrny na pleciach. Podobne, ako u véacsiny inych dravych
vtakov, samice st vac¢cSie ako samce.

Orol kralovsky (Aquila heliaca) je orol s eurazijskym aredlom rozsirenia, viazicim sa
najmi na lesostepné oblasti. Celosvetova populacia druhu dosahuje 2-3 000 parov, ale
podla najnovsich vyskumov moze dosahovat’ aj 10 000 parov. V znacnej Casti arealu ma
negativny popula¢ny trend, alebo je vel’kost populacie neznama. V ramci Mad’arska do-
sahuje populacia takmer 100 parov, ktora sa po populaénom minime v 1970-tych rokoch
- 15-20 parov - vd'aka u¢innym ochranarskym opatreniam a adaptacii druhu na zmenu
biotopu v stiCasnosti trvale zvysuje. Mad’arské populacia druhu bola az do konca 80-tych
rokov hniezdi¢om nasich stredohori, av§ak od 90-tych rokov nastal prudky popula¢ny
rast v dosledku procesu presidlovania hniezdiacich parov do nizinnej, pol'nohospodars-
kej krajiny.

Aj par orlov kralovskych zijiici na naom projektovom tizemi je horsky parom, ktory za-
lieta za potravou na okolité travnaté plochy na Gpéti hor. Aj na slovenskej strane projek-
tového uzemia v minulosti hniezdil jeden par orlov, takze aj v budiicnosti je mozné opa-
tovné osidlenie tohoto tizemia v dosledku zavadzania foriem hospodarenia priatel'skych
pre orly. V domacich podmienkach hniezdia orly najmé v stredohoriach, predovsetkym
v star$ich, nerusenych lesnych porastoch. Hniezdny strom sa nachadza ¢asto na okraji
porastu, alebo sa jedna o nadiroviiovy strom. Pretoze svoje hniezdo si stavia do vrcholo-
vej Casti stromu, alebo do hornej tretiny koruny (vyzaduje dobry vlet), dokdze z hniezda
obhliadnut’ celé svoje teritorium. Toto je z pohladu vyrusovania ¢lovekom velmi vyz-
namny aspekt, pretoze uz zd’aleka si v§imne priblizujuceho sa ¢loveka a opakované vy-
ruSenie na hniezde méze viest’ k netispechu hniezdenia.

K vytvoreniu vhodnej formy hospodarenia je potrebné poznat’ potravné naroky orlov v
jednotlivych Castiach roka.

- obdobie zimovania (zaciatok novembra-stred februara): v tomto obdobi sa obycajne
zdrzuji na hniezdisku len dospelé jedince, teda len hniezdiaci rodi¢ovsky par. Hoci v
tomto obdobi roka zasobuju staré orly potravou iba sami seba, znaény vyznam ma trvaly
prisun potravy, pretoze ich kondicia na konci zimy je urcujiica pre celé hniezdne obdo-
bie.

- obdobie toku aZ obdobie vyvedenia mlad’at (polovica februara az koniec maja): s
prichodom jari sa zmeni hormondlna ¢innost’ vtdkov a spustia sa ¢innosti stivisiace s
rozmnozovanim. Samce trvale oznacuji svojimi vlnovitymi svadobnymi letmi obsade-
nost’ teritoria. Hniezdo je potrebné opravovat), pripadne je potrebné postavit' nové hniez-
do, cudzie orly objvujuce sa v teritoriu je potrebné vyhanat. Takéo spravanie spotrebuje
kazdodenne znaéné mnozstva energie. Dalej je potrebné zasobovat’ aj samicu potravou,

,, Vrtkavé Stasie sa zbytocne po-
kusa nedbalo,

by tento zazrak nanovo stvorilo”
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Vyznacenie najvhodnejSieho
uzemia z pohladu potravného
spravania orla kralovského
na zaklade pozorovani za pos-
lednych 10 rokov
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lebo samica sa v tomto obdobi uz pripravuje na znasanie vajec. Inkubaciu vajec zabez-
pecuje najmé samica, ale niekedy ju pri tejto ¢innosti vystrieda aj samec.

- od liahnutia mlad’at do ich vyletenia z hniezda (polovica maja — polovica, resp. ko-
niec juna): vyliahnutim mladat stipne potreba zasobovania rodiny potravou. Spociat-
ku, kym st mladata este malé, tieto nevyzaduju velké mnozstvo potravy, avsak nes-
kor narasta telesna hmotnost mladiat a narasta aj ich spotreba potravy, ktora dosahuje
svoj vrchol v strede leta. V poslednych dvoch tyzdnoch pred vyletenim mlad’at klesne
mnozstvo prinasanej potravy mlad’atam, aby mlad’ata boli stimulované k opusteniu hni-
ezda a samostatnému lovu pod dozorom dospelych vtakov.

- od vyletenia mlad’at do opustenia teritoria (polovica jula az november): prvych ni-
ekol’ko mesiacov stravenych v okoli hniezda zohrava uréujucu tlohu v zivote mladat.
Umrtnost je najvyssia prave v tomto obdobi. Bohaté jesenné potravné teritoria moézu na-
pomoct dobrej priprave mladych vtakov na prichadzajucu prva zimu.

Na zaklade vyssie uvedenych poznatkov je zrejmé, ze k Zivotu orlov je potrebna celoroc-
na vhodna potravna ponuka. Najzasadnejsie je hniezdne obdobie — kedy je spotreba pot-
ravy najvyssia a toto obdobie zhruba koreluje s vegetaénym obdobim pol'nohospodars-
kych kulttr. Zizenim prirodzenych potravnych biotopov zac¢ina mat’ pol'nohospodarstvo
stale vyssiu mieru zodpovednosti pri prezivani orlov. Dobre premyslend hospodarska
forma s dosahom na Strukturu krajiny méze okrem toho, Ze predstavuje zaujmy miestnej
komunity, poskytovat’ aj cely rad vyhod pre orly kralovské.

Orol kralovsky sa viaze z pohl'adu ziskavania potravy k travnatym spolocenstvam aj or-
nej pode, respektive k oblastiam spajajucim tieto dva krajinnné typy a k ich obrubam.
Poziadavky koristi st z Casti podobné, ¢iasto¢ne vSak odlisné, preto vytvorenie formy
hospodarenia ,,priatel'skej” k orlom kralovskym spociva vo vytvoreni r6znorodého, mo-
zaikovitého typu biotopu, ktory dokaze zabezpecdit’ potrebnu zasobu potravy vo vsetkych
Castiach roka.

Monokultura o velkej rozlohe (napr. obilovin) dokaze jednak udrzat’ mensiu populaciu
hlavnych zloziek koristi orla (chréek, zajac, bazant, sysel’) a aj to malé mnozstvo zvierat
sluziacich pre orla ako potencialna korist’ je dostupné iba v ur¢itom vegetacnom obdobi,
pretoze vySka porastu plodin obmedzuje Gspesnost’ orlov pri love koristi.

Pre lov 4 hlavnych druhov koristi (chréek, zajac, bazant, sysel’) na zéklade vyberu bio-
topu sl najvyznamnej$imi biotopy travin, travnata obruba rozlicnych biotopov a liniové
krovinné a stromové Struktury.

N Pri vytvoreni biotopu ,,priatel'ského”
pre orla kralovského st najvyznam-
nejSie nasledovné typy biotopov:

- lucerna

- jesenné obilniny

- zeleny Uhor, neobrabané plochy,
strniska

- jesenné obilninové mieSanky

- vysiate oziminy

NajdoleZitejsi druh koristi, sysel’

Jednym z najvyznamnejsich druhov koristi orla kralovského je sysel’ (Spermophilus ci-
tellus). Sysel’ bol kedysi rozzirenym druhom na pasienkoch v Karpatskej kotline, ktoré
charakterizovali nizke travy a suché podmienky, ale rozSirovanim intenzivneho pol-
nohospodarstva vyrazne ustupil. Jednak désledkom zaniku biotopov, jednak aj kvoli
imyselnému prenasledovaniu ¢lovekom, pretoze bol povazovany za $kodcu. Casom sa
jeho stavy natolko znizili, Ze v roku 1982 ho vyhlasili za chraneny druh. Aj Priloha II.
Bernskej Dohody pri Rade Eurdpy (obsahujuce prisne chranené druhy) obsahuje tento
zivocisny druh.

Sysel je obyvatelom otvorenych biotopov vacsieho rozsahu, v prvom rade v nizinach a
pahorkatinach. Jeho charakteristické izemie rozsirenia sa rozklada v Karpatskej kotli-
ne a v jej okoli (od Nemecka po Zapadnu Ukrajinu) v lesostepnej vegetacnej zone, kde
zrejme predstavovali jeho povodny biotop suché travnaté biotopy na hlbokych podach,
pasienky prapdvodnych druhov bylinozravcov. Juzne od Karpatskej kotliny az po Mala
Aziu mohol v minulosti Zit' na rozliénych stepnych biotopoch submediterdanneho a me-
diteranneho typu. Dnes si v§ak nachadza zivotné podmienky po odstraneni vel'kej ¢asti
prirodzenych lesov aj na travnatych spolocenstvach vytvorenych po tstupe tychto po-
vodnych lesov.

Sysel je dolezitym zdrojom potravy pre viaceré zivocisne druhy, v prvom rade pre or-
la kralovského, sokola raroha, lasicu, hranostaja a tchora. Sucasne je takym druhom
tory vytvara vhodné zivotné podmienky aj pre iné zivocichy, ktoré druhotne osidl'uju
podzemné chodby syslov napr. ropucha zelend, ¢mel’ zemny a cely rad d’alsich predsta-
vitelov hmyzu). Pritomnost’ sysla na danom uzemi méze byt urcujiici m faktorom pre
vyskyt celého radu dalsich druhov a popri tom mdze ovplyviiovat’ aj vododrznost pddy.
Podl'a pozorovani tieto mal¢ hlodavce vythrabavanim svojich podzemnych chodieb o
20% zvysSuji nasytenost’ pody vodou.

V ramci svojich moznosti sysel’ uprednostiiuje sypkejsie pddy, v ktorych dokaze l'ahsie
hrabat’, ako aj také, ktoré majii vacesiu sudrznost, a sucasne v ktorych vyhrabané diery
vydrzia dlhsi ¢as a ich dal$ia idrzba si vyzaduje menej dodatocnej namahy. Takéto pody
st najmé pody humoézneho charakteru, s nizSou podzemnou vodou a niz$ou kapilarnou
elevaciou. V pripade, ze takéto vhodné pddy nendjde, potom zije aj na inych, nie prilis
kamenistych a vodnatych stanovistiach. Napriklad v oblasti Hegykdz sa vyskytuje aj na
tu rozsirenych vlhkych pddach, prekrytych tyfoch, alebo na preschnutych, pévodne alu-
vialnych pddach. Taktiez je dolezita vyska travnatého porastu. Vtedy moze zit' v sulade
0 svojimi stanovistnymi pozidavkami, ak sa méze postavit' na zadné koncatiny a pritom
vidi ponad vegetaciu do okolia a tak v pripade potreby méze po spozorovani nepriatelov
pomocou zraku uniknit’ pred nimi do podzemnych chodieb. Vo vyskoje trave sa udrzi
ranna rosa alebo vlhkost po dazdi ovel'a dlhSie a preto su sysle skor nachylné na ochore-
nia.

Vyznamnym poznatkom je uvedomenie si skuto¢nosti, Ze prostredie vhodné pre sysla
— teda travnaty biotop s nizkou trdvou a pomerne malym mnozstvom krov a stromov je
za sucasnych podmienok hospodarenia mozné trvale udrziavat’ iba cielenym a vedomym
manazmentom za ucasti cloveka. Kedysi toto zabezpecovali vel'ké bylinozravce (pratur,
tarpan, jelene, atd’.), neskor tieto jednak z ¢asti vyhynuli, jednak ich nahradili ¢riedy do-
macich hospodarskych zvierat, potom po roku 1700 sa rozsirili aj kosné liky a stajiovy
sposob chovu hospodarskych zvierat. Do dnesného dna sa vSak zachovalo iba zopar pa-
sienkov a luky su vSetky bez vynimky obhospodarované pomocou strojov.

Starsi pamaétnici si eSte pamaétaju, ze sysel’ vymizol z oblasti Hegykoz v druhej polovici
1960-tych rokov. O ich opédtovni restitlciu sa pokusame za pomoci zvierat privezenych
z kosického letiska, na like Nagy Polyan nachadzajucej sa nad obcou Mikohaza.




Rastlinstvo, stanovistia a manazment
Poznanie rastlinstva rastiiceho v projektovom uzemi je nevyhnutné pre vypracovanie
vhodného manazmentu pre tunajsie stanovistia. Z tohoto dévodu sme pripravili vegetac-

ni mapu a mapu biotopov pre ukazkové projektové tizemie.

Zoznam biotopov pre ukazkové projektové tizemie

Nazov biotopu biotopovy kod | kéd Natura 2000
(Mad’)

Prirodné biotopy

Mocaristé luky s vyskytom bodliakov D34, B4, B5, D6 6430, 6440

Kosné luky pahorkatin El 6510

Horské luky E2 6510

Luky pahorkatin chudobné na ziviny E34 -

Bezvapnikaté stepné luky vo svahch H3a 6240

Lesostepné luky H4 6210

Zvdz mociarnej vegetacie Nanocyperion In 3130

Brehové a licne jelSiny a vrbiny J5,RB 91E0

Spolocenstva hrabu — duba letného Kla 91G0

Sloloc¢enstva hrabu - duba zimného K2 91G0

Zapojena nevapnomilna dubina L4a 91IM0

Kroviny rastiice na podach bohatych na ziviny | P2a -

Suché kroviny s trnkou a hlohom P2b -
Znehodnotené, degradované alebo znicené bi-

otopy

Zanechané ovocné sady P7 -

Nevyrazné luky na podach bohatych na ziviny | OB -

Nevyrazné, suché traviny, mladé uhory OC, T10 -
Vysadené a spontanne zmladené populacie S1, S4, S6, S7 -
invaznych drevin

zrucaniska, skladky, pieskovne U4, U7 -

Dnes pozname cely rad tizemi v oblasti Hegykoz, ktoré boli v minulosti hospodarsky
vyuzivané, ale dnes sa o ne nik nestara. Tieto uzemia v zavislosti od miestnych podmi-
enok bud’ zarastaju krovinatym naletom, alebo ich prerastaju nepovodné bylinné spo-
lo¢enstva.

Uloha ochrany prirody je dvojaka. Jednak mé za ulohu udrzat stav prirodzenych a polop-
rirodzenych biotopov (toto je mozné zabezpecit pomocou zaistenia bezzasahovosti, ale-
bo udrzanim pdvodného spdsobu manazmentu) a jednak sa ma snazit' o obnovu posko-
denych a roznym sposobom znehodnotenych biotopov. Uplné ponechanie ekologickych
systémov na bezzasahovy rezim v podmienkach, kde existuje dlhodoba kontinuita ich
obhospodarovania siahajlica naspit’ na celé starocia, ¢i dokonca tisicrocia prinaSa dobré
vysledky obycajne len vo vynimocnych pripadoch. Prirodzené disturbancie (prostred-
nictvom ohila, spasania zverou, zaplavy) su neoddelitelne spété s ekologickymi sys-
témami a k ich existencii si nevyhnutné. Tieto prirodzené disturbancie su dosledkom
Pudskych vplyvov (regulécia riek, oplocovanie, protipoziarna ochrana, atd’) z vel'kej Cas-
ti ovladatelné a je mozné sa im ¢iasto¢ne vyhybat’. Sucasne musime vidiet’ aj to, Ze och-
randrske opatrenia odtrhnuté od ¢loveka, ktoré neposkytuju nikomu obzivu, st neisté a
nie s udrzatelné. V takejto situacii moze prinaSat’ uspechy integracia hospodarenia a
manazmentu v zaujme ochrany prirody.

Sucasne s rozvojom manazmentovych technik zameranych na ochranu a udrzanie istych
typov stanovist’ sa dostavaju do popredia aj vyskumy sledujuce procesy a priCiny vege-
tacnych zmien, teda vegetacni dynamiku. Su také typy stanovist’ dolezitych z pohladu
ochrany prirody, ktoré su ¢iasto¢ne, alebo tUplne antropického povodu. (Takéto stano-
vistia st napriklad vlhké luky, alebo horské pasienky. Tieto biotopy nie su schopné sa
zachovat’ sami bez pomoci (tradi¢ného) typu obhospodarovania (napr. kosenie, spasa-
nie), pretoze zarastaju krovinatym naletom a podliechaju sukcesnym procesom pokracu-
jhcim smerom k ich zarastaniu, postupnej premeny na les. Tu sa prostrednictvom zapo-
jenia ¢innosti ¢loveka otvaraji nové moznosti vytvarania takych typov biotopov, aké v
minulosti neboli, ale istym spdsobom je to prispevok k vytvoreniu réznorodosti prost-
redia. Udrziavanie takychto systémov je potom mozné len za pomoci trvalého pasenia
a kosenia.

Nase ¢iastkové vyskumy sme robili na lokalitaich Velky a Maly Polyan, ktoré patria do
chotéra obce Mikohaza, kde sme sledovali vplyv odstraiiovanie krovin a pasenia ovcami,
dobytkom a konami na chudobné horské pasienky ¢iasto¢ne uz prerastené krovinami.

Zistili sme, ze len pasenie zvieratami samo o sebe nestaci na idrzbu pasienkov, je sticas-
ne potrebné robit’ aj odstranovanie naletu. Toto Cistenie pasienku musi byt spociatku
vel'mi intenzivne, av§ak v neskorSom obdobi pripadaju po jednom kuse hovédzieho do-
bytka priemerne uz asi len 1-2 dni docistovacej prace ro¢ne. Takisto sme zistili, ze kva-
lita trav sa dosledkom spravneho pasenia (ani prili§ extenzivne, ani prili§ intenzivne)
postupne zlepSuje a predpokladame, Ze v neskorSom obdobi s pokracujiicim manazmen-
tom sa premeni na kvalitny travnaty biotop. Podl’a naSich skiisenosti zimné pasenie ne-
poskodzuje pasienok.

Ponechanie solitérov a skupiniek stromov na pasienku je dolezité nielen pre domace zvi-
erata kvoli tienu, ktory im poskytuju stromy, ale aj pre krajinu ako celok, pretoze tieto
skupinky stromov maju priaznivy vplyv aj na mikroklimu, lebo znizuji vplyv vetra a
vysuSovanie pasienku vetrom.

Chudobny pasienok byva obycajne chudobny na vyskyt chranenych druhov. Toto je je-
ho prirodzeny stav. Poznajiic minulost’ tizemia (povodne orna pdda, Casté disturbancie,
vytvaranie uhorov a pod.) nie je prekvapujuci vysoky vyskyt druhov tolerujucich ruse-
nie (36%) a burin (19%). Travnaté stanovistia vSak ani zd'aleka neboli Gplne znehodno-
tené, pretoze vyskyt prirodzenych sprievodnych druhov (36%) poukazuje na pritomnost’
prirodzenych procesov. Aj podl'a hodnotovej stupnice Németha-Seregélyesa je mozné
ho radit’ medzi dobré-stredné stanovistia, ktoré st bohaté na sprievodné druhy, ale chu-
dobné na $pecializované druhy a predstavuju dinamicky sa meniaci systém s rozpadaju-
cou sa Strukturou, ktory obsahuje aj buriny a invazivne druhy. Prirodzenost’ stanovista
zvySuje vyskyt niekol’kych chranenych druhov. Najlepsie stanovistia trav sa zachovali v
menej narusenych okrajovych Castiach, Co je v pripade pasienku aj prirodzené.

Rozdelenie rastlinnych druhov
pasienkov Maly a Velky Polyan
podla prirodovednych hodnoto-
vych kategorii
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Historia vyuZivania krajiny

Ludia, ktory obyvaji nejaky typ krajiny ako jej sucast’ a ktori sa neskor vymanili z
tohoto systému, maju svoju historiu, ktora je spéta s historiou tej krajiny. Je dobrym
poznatkom historikov zistenie, Ze z nasej minulosti vidime len to, Co vedie k nasej
pritomnosti ako priama cesta. StiCasny sposob hospodarenia v krajine, stav doma-
cej vegetacie a zivoCiSstva je v strasnom, upadkovom stave. Uz len kvoli tomuto je
potrebné hl'adat’ aj medzi menej vyraznymi, nenapadnymi procesmi v minulosti, ¢o
sme v minulosti pokazili a kde a pokial’ mézeme este najst’ nejaké ,,udrziavacie” me-
chanizmy.

Historia vyuzivania krajiny nam ukazuje naroky a moznosti danych historickych
dob. V sirsom meritku mozeme sledovat’ systémy vztahov medzi krajinnymi celka-
mi s odliSnymi prirodnymi danostami, v ramci Karpatskej kotliny, ako funkéného a
uceleného systému a v menSom meritku v ramci historickych ziup Zemplina a Abova
na priklade prispdsobeniu sa miestnym podmienkam, vyuzivania krajiny a neskor
v jej vyuZzivani v negativnom zmysle. Dejiny vzajomného vztahu krajiny a cloveka
vysvetl'uju aj sucasny stav toho-ktorého uzemia.

Vyvoj vegetacie

Vyskumy vyvoja vegetacie naznacujli, ze v tomto Gizemi boli v minulosti uzavreté
lesné porasty. Bez stromov mohli byt pravdepodobne len mociare a luky pri Bozsve
a Ronave, ktoré boli zrejme Casto zaplavované. Popri potokoch zrejme rastli jelSové
luzné lesy, na suchsich, vyvysenych miestach predpokladame, Ze raslti dubovoh-
rabové lesy. V juznej Casti chotara obce Vilyvtany rastol uzavrety lesostepny typ
kontinentalneho lesa, respektive aj jeho sarmatsky typ sa tu mohol vyskytovat. Na
juznych svahoch Vitanyskej vyvyseniny, ako aj na juhozapadnych svahoch Zemplin-
skych vrchov prevladali s najvac¢Sou pravdepodobnostou lesné porasty dubov zim-
nych, s mensimi ¢astami porastenymi teplomilnymi dubovymi porastmi pripadne aj
v podlozi hory Nagyerdé na sl'udovom podklade a na Ciernej hore nad Cerhovom a
na pahorkoch v okoli Bary sa predpokladal vyskyt lesostepnych a sutinovych step-
nych lik. Vychodny svah Ciernej hory nad Mikohazou a Zemplinske vrchy este aj
donedavna boli prevazne porastené dubovohrabovymi lesmi s porastmi dubov zim-
nych mensieho rozsahu a fragmentmi dubin rastucich na nevapnitych podkladoch.

Chov hospodarskych zvierat a pasienky

Vyskyt zivocichov tvoriacich potravu orla kralovského a tak aj jeho lovny areal sa vi-
azu najmai k pastvinam. Chov hospodarskych zvierat a pestovanie rastlin je v oblasti
trvale pritomny od ¢ias neolitu. Pretoze danosti tejto oblasti neboli az také priaznivé,
ako danosti okolitych nizinnych a podhorskych lokalit a hory boli osidlené iba vel-
mi neskoro, preto vyznamnejsie pestovanie tovaru bolo charakteristické iba v nes-
korsich obdobiach, dovtedy bolo typickejSie samozasobovanie. Podla historickych
pramenov sa chov zvierat vyraznejSie rozvinul v 17. storoci, av§ak tento chov zvierat
znamenal eSte vyuzivanie lesov! V obdobi Rakocziho protihbsburského povstania a
v nasledujucich dobach nastal nedostatok koni a pribudajuca l'udska populacia cho-
vala skor ovce, oSipané a dobytok, ten posledny najmi na zapriahanie do vozov. Az
do konca 19. storocia je dominantny uhorsky stepny dobytok a v mensom mnozstve,
asi v pomere 10% chovali mensi dobytok, horské typy (krpaty, ¢erveny). So spus-
tenim prevadzky v bani na perlit znova narastol pocet koni, pretoze pomocou nich
mohli rychlejsie prevazat’ naklady, ale popri tom nad’alej s meniacou sa intenzitou,
ale aj stale narasta chov dobytka. Svoj najvacsi rozmach zazil v obdobi medzi dvo-
ma svetovymi vojnami. Vznik rolnickych druzstiev znizil pocet chovanych zvierat
na polovicu, rovnobezne s tym prestalo aj jednotlivé pasenie zvierat, v dosledku coho
vel’ ¢ast’ chotara ostane bez pastvy. Po zmene politického rezimu doslo k takmer tpl-
nému zaniku chovu dobytka. Takmer z kazdej obce vymizli zvierata, spomedzi nich

madarské plemena tplne a tych malo, ktoré este ostali, zili na vel'mi malych pasien-
koch. V priebehu 20. storo€ia sa uplne dovisil proces nahrady pdvodne chovanych
odolnych, vol'ne ustajnenych plemien za intenzivne chované plemena ustajiované v
mastaliach.

V najstarsich dobach chovu hospodarskych zvierat boli tieto chované v lesoch, res-
pektive v urcitych vymedzenych castiach roka v priestoroch celej obce, neskor sa
tento priestor stale zuzoval. Z lesa bol dobytok vytlaceny vtedy, ked’ nastal rozvoj
obchodovania s drevom na vel’ké v zdialenosti, dosledkom ¢oho koncom rokov 1800
klesol pocet dobytka, ktory ostal bez pasienkov na polovicu a v tom ¢ase sa rozsirili
na pasienky bez stromov, ¢i pasienky porastené melym mnozstvom stromov. Rozsah
tychto pasienkov po kolektivizacii d’alej narasta, pretoze orné pody tazko obhospo-
darovatelné strojmi boli zanechané a tieto sa zmenili na pasienky, respektive nasled-
ne po zregulovani Bézsvy vyschli vlhké kosné luky, ktoré boli v dalSom obdobi ¢ias-
ro¢ne vyuzivané ako pasienky. Od konca 1980-tych rokov klesa rozloha pasienkov, s
ubytkom pasucich sa zvierat.

Mapové podklady vojenskych mapovani
Najdolezitejsie historické zdroje, ktoré st k dispozicii, su vojenské mapy z Habsburs-
kého obdobia a ich popisy, dalej podobné prace robené v naslednickych krajinach.
Tieto mapové podklady st z vojenského hl'adiska velmi podrobné, presne vykresl'uj
pre nas dolezité miesta s lesmi, likami, ornicami, rieckami, sidlami, mlynmi. Na nase
vel'ké $tastie prvé vojenské mapovanie sa konalo este v 1780-tych rokoch. Toto eSte
ukazuje typ vyuzivania krajiny, ktory tu bol pri-
tomny pred zavedenim ranokapitalistického mo-
delu prerozdelenia, hoci rozdelenie na urbare uz
v tom Case prebehlo. Systém mierky tychto map
eSte nie je vyzrely, ani legenda k mapam nie je
jednotna, preto na priestorové prepocty rozlohy
nie je vel'mi vhodna, ale vizualne je vynikajuco
Citatend. Mapovanie druhého vojenského mapo-
vania bolo robené v 1980-tych rokoch, systémom
uz porovnatelnym s dneSnym, s vel'mi vysokou
presnostou, preto je mozné presne sledovat’ aj
presné priestorové zmeny jednotlivych sposobov
obhospodarovania krajiny, kym tieto pri prvom
vojenskom mapovani bolo mozné len odhado-
vat. V obdobi, kedy boli roben¢ tieto mapovania,
sme uz v ¢ase po obdobi zruSenia nevolnictva
a po uplnom vybudovani sustavy velkostatkov
zapadného typu. Nasledovna séria map, ktorou
sa oplati zaoberat, je siedme mapovanie, ktoré
prebiehalo v druhej polovici 1980-tych rokov a
ktoré odzrkadl'uje stav po vybudovani a stabi-
lizovani sustavy rolnickych druzstiev, este pred
zmenou politického systému. Vsetky tieto stavy
sa oplati porovnat’ so sucasnym (2009) vyuziva-
nim krajiny.

Vel'mi délezitym prvkom bolo uprednostiiova-
nie vojenskych aspektov pri tychto mapovani-
ach, napr. priechodnost’ terénu bola dolezitejSia z
pohladu mapovania, ako presné zachytenie exis-
tujucej formy hospodarenia v danom obdobi. Z
nasho pohladu sa stretavame s jednou zasadnou

nepresnostou, podla ktorej mapovatelia neroz-




liSovali medzi skuto¢nymi lesnmi a uzemiami porastenymi stromami. Takto sa aj
spontanne zmladené, ¢i umelo vysadené plantaze borovic lesnych a ¢iernych, ¢i aga-
tiny, vysadené umelé topolové monokultury dostali medzi lesy.

Porovnanie I. a I1. vojenského mapoania

Porovnanie zmien vo vyuzivani krajiny bolo robené v chronologickom poradi, teda vy-
chadzalo sa z pévodnych prameniov, ktoré boli porovnavané vzdy po dvojiciach, takze najprv
sme porovnali I. vojenské mapovanie (1780-te roky) s II. vojenskym mapovanim (1850-te
roky) , pricom sme mali na paméti nepresnosti tychto tidajov. Z toho je zrejmé, ze v obdobi
medzi tymito dvoma mapovaniami z pévodnych lesov (1 610,5 hektarov) menej ako polovica
ostala aj nad’alej lesom (asi 43%), rozlohou 686,8 ha a z ostatnych byvalych lesov sa stali or-
nice (441 ha), travnaté porasty (329,4 ha), vinice-ovocné sady (125 ha), resp. obyvané tizemia
(28 ha). Na druhej strane, les sa teraz nachadzal na 58,3 ha z povodnych lik, na 106 hektaro-
ch povodnej ornice, na 0,5 ha pévodnych vinic. V désledku tychto procesov sa rozlohe lesov
znizila na 853 hektarov.

Z povodnych travnatych ploch o rozlohe 1 925,9 ha ostalo
864,8 ha travnatych porastov, dalej, ako sme uz spominali,
58,3 ha lesov, 905,2 ha ornej pody (pévodné travnaté po-
rasty boli takmer vSetky premenené na polia!) 37,2 ha vinic
a ovocnych sadov, 60,2 ha obyvanych ploch a 0,2 ha inych
pol'nohospodarskych ploch. Stcasne, na travnaté porasty
bolo premenenych 329,4 ha lesov, 828,3 hektarov ornej po-
dy, 28 ha obytnych ploch. Takze na izemi bolo celkove
2050,5 ha travnatych ploch.

Prizmene rozlohy ornej pody vidime, Ze z vychodiskovych
5 582,4 hektarov sa zalesnilo 106 ha, 828,3 ha sa premeni-
lo na travnaté plochy, 1,2 ha premenili na iné pol'nhospo-
darske plochy, z 52,7 hektarov sa stali vinice-ovocné sady,
67,6 ha sa premenilo na obyvané plochy a teda nadalej blo
vyuzivanych 4 526,5 hektarov ornej pody. Sticasne na or-
nicu bolo premenych aj 441 ha lesov, 905,2 ha travnatych
ploch, 70,6 ha obyvanych ploch a 24,8 ha vinic-ovocnych
sadov. Spolu teda bolo vyuzivanych 5 968,2 hektarov or-
nej pody.

Rozloha vinic a ovocnych sadov sa zvicsila takmer Stvor-
nasobne, z 74,3 hektarov na 269,8 hektarov! Popri tom, Ze
z pol hektaru vinic-ovocnych sadov sa stal les, z 24,8 ha
orna poda, z 3,15 ha obyvané plochy, ostalo este 45,8 ha
ovocnych sadov a na tento typ krajiny premenili este aj
dalsich 125 ha lesov, 37,2 ha travnatych ploch, 52,7 ha or-
nej pody a 8,86 ha obyvanych ploch.

Obytné plochy doteraz zaberali 2974 hektarov, trocha
narastla ich rozloha na 347,6 hektarov, najmi na tkor
byvalych ornych pod (67,6 ha), travnatych ploch (60,2 ha),
lesov (28 ha). Kym z obyvanych ploch sa stalo 1,3 ha lesov,
28 ha travnatych ploch, 70,6 ha ornych pdd a 8,9 ha vinic-
ovocnych sadov.

Porovnanie I1. a VII.mapovania

Z tohoto porovnania vylyva, Ze v obdobi medzi dvoma mapovaniami sa pévodna rozloha le-
sov (853 hektarov) este mierne zvysila, takze lesov ostalo 633,6 ha), z ostatnych lesov sa stala
orna poda (163,3 ha), travnaté plochy (13,7 ha), vinice-ovocné sady (33,2 ha), resp. obyvané
plochy (9,2 ha). Suc¢asne les nastupil na 136,2 hektaroch povodnych luk, 191,4 ha pévodnych
ornych pdd, 10,2 ha obyvanych ploch a 23,1 ha vinic-ovocnych sadov. V désledku vsetkych
uvedenych procesov rozloha lesov narastla na 994,5 hektarov. Je délezité, ze do tejto rozlohy
su zapocitané aj lesné plochy nizkej kvality, sekundarne a nepévodné, ako porasty borovice
lesnej, agatiny, hybridné topole. V skutocnosti sa zastupenie skutocnych, kvalitnych lesov
drasticky znizilo.

Z pdvodne 2 050,5 hektarov luk a pasienkov ostalo v tejto kategorii 807,7 ha, stalo sa z ni-
ch 136,2 esov, 1 025 ha ornej pody (takmer polovica pdvodnych luk a pasienkov bola znova
premenend na ornu podu!), 9,6 ha vinic a ovocnych sadov, 58,6 ha obyvanych ploch a 13,4
hektarov inych pol'nohospodarskych ploch. Sucasne boli premenené na luky a pasienky lesy
o rozlohe 13,7 ha, orna pdda o rozlohe 624,3 hektarov, 46,8 ha obyvanych ploch. V case VII.
vojenského mapovania teda bolo v uzemi 1 510,2 ha luk a pasienkov.

Pri sledovani premeny ornych pdd na iné typy vyuzitia vidime, Ze z vychodiskovych 5 968,2
hektarov 191,4 hektarov zalesnili, 624,3 ha zatravnili, 47,8 ha premenili na iné pol'nohospo-
darske plochy, z 63,1 hektarov sa stali vinice — ovocné sady a 361,9 ha premenili na obyvané
plochy, takze na 4 679,6 hektaroch aj nad’alej prebiehalo hospodarenie na ornej pode. Sucas-
ne aj z 163,3 ha ornice sa stali lesy, z 1025 ha luky a pasienky, z 104,8 ha obyvané plochy a
z 155,8 ha vinice-ovocné sady. Celkove teda 6 129,5 hektarov ornej pddy boli vyuzivanych
tymto spdsobom.

Rozloha vinic a ovocnych sadov poklesla z 269,8 hektarov na 175,6 ha. Tak, ze z 23,1 hektar-
bal sa stali lesy, z 17,3 ha luky a pasienky, z 155,8 ha orna pdda, z 13,6 ha obyvané plochy,
ostalo 60 ha ovocnych sadov a k nim pribudlo aj 33,2 ha lesa, 9,6 ha luk a pasienkov, 63,1 ha
ornej pddy a 9,7 ha obyvanych ploch.

Obytné plochy zaberali pévodne 347,6 hektarov a ich plocha vyrazne narastla na 616 hek-
tarov, na ukor 361,9 ha poli, 58,6 ha Iuk a pasienkov, 9,2 ha lesov. Kym z obyvanych ploch
sa stalo 10,2 ha lesov, 46,8 ha luk a pasienkov, 104,8 ha ornej pody a 9,7 ha vinic-ovocnych
sadov.

Porovnanie VII. vojenského mapovania a sti€asnosti

Z lesov a inych ploch porastenych stromami ostalo i nadalej v tejto kategorii 807,2 ha, 84,2
ha bolo premenenych na luky a pasienky, 8,4 ha bolo premenenych na iné pol'nohospodarske
plochy, 77,1 ha na ornt pddu, 2,15 ha na vinice-ovocné sady, 15,5 ha na obytné plochy. Popri
tom na lesy, resp. iné plochy porastené stromami boli premenené plochy o rozlohe 307,5 ha
luk a pasienkov, 370,6 ha ornej pody, 3,9 ha inych polnohospodarskych ploch, 45,9 ha vi-
nic-ovocnych sadov a 16,1 ha obyvanych ploch. Takze sucasne sa nachadza v izemi 1 551,2
hektarov lesov a inych ploch porastenych stromami.

Z pdvodnych luk a pasienkov ostalo v tejto kategorii nad’alej 651,3 ha, 307,5 ha bolo zales-
nenych, 19 ha premenenych na iné polnohospodarske plochy, 375,8 ha rozoranych, 40,5 ha
premenenych na vinice-ovocné sady, 116,1 ha zastavanych. Oproti tomu liky a pasienky
zabrali 84,2 ha povodnych lesov, 6,4 ha inych polnohospodarskych ploch, 846,3 ha ornych
pdd a 15,2 ha obyvanych ploch. Takze v sucasnosti ostava aj nad’alej v izemi 1 637,6 ha luk
a pasienkov.

U ornej pddy doslo k vyraznému pklesu rozlohy, 3 825,2 ha ostao ornou podou, 370,6 ha sa
premenilo na les, 846,3 ha na luky a pasienky, 101,3 na iné pol'nohospodarske plochy, 659,4
ha na vinice, 326,8 ha na obyvané plochy. Popritom iba 77,1 ha lesa, 375,8 ha luk a pasienkov,
26,4 ha inych pol'nohospodarskych ploch, 35,5 ha vinic-ovocnych sadov, 152,2 ha obyvanych
ploch sa premenilo na ornt pddu, takze v suc¢asnosti zabera orna poda v izemi 4 492,2 ha.
V priebehu tohoto kratkeho obdobia vzrastla rozloha vinic-ovocnych sadov na viac, ako $t-
vornasobok. Toto znamena narast na ukor 2,2 ha lesov, 40,5 ha luk a pasienkov, 1,9 ha inych
polnohospodarskych ploch, 659,4 ha ornej pody a 3 ha obyvanych ploch, kym 45,9 ha sa
zalesnilo, 34,2 ha sa zatravnilo, 4,2 ha sa premenilo na iné pol'nohospodarske plochy, 35,5 ha
sarozoralo a z 20,1 ha sa stali obyvané plochy. Takze v suc¢asnosti sa nachadza na skimanom
uzemi 742,6 ha vinic-ovocnych sadov.

Iné pol'nohospodarske plochy tiez vyrazne narastli na tkor ornych pdd a dosiahli rozlohy
151,4 ha, pri¢om takmer 4 ha sa z nich zalesnili, 6,4 ha sa zatravnilo, 26,4 ha sa rozoralo, 1,9
sa zmenilo na vinice-ovocné sady a 10,7 ha zmenili na obyvané plochy.

Rozloha obytnych ploch vzrastla jedenapolkrat a dosiahla 915,5 ha. Pritom doslo k premene
20,1 ha na tikor vinic, 10,7 ha na tkor inych pol'nohospodarskych ploch, 116,1 ha na ukor lak
a pasienkov, 15,5 ha na tikor lesov, 326,8 ha na ukor ornych pdd, ale 152,2 ha pribudlo ornych
pdd, 3,3 ha inych pol'nohospodarskych ploch a 3 ha boli zmenené na vinice-ovocné sady

Sposoby obhospodarovania vzorky
uzemia v jednotlivych obdobiach
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O hospodareni v silade s krajinou

,,— Krasne Zlaté zrno! — ozval sa opdt Frodo po nejakom case. — Mozno, Ze sa opytam hlu-
post, ale chcel by som vediet: kto je to Bombadil Toma?

- On je veru Bombadil Toma - odvetilo Zlaté zrno s usmevoma jeho Sikovné ruky sa na
chvilu zastavili.

Frodo nan hladel s prekvapenym pohladom.

- On je ten, koho ste videli — odvetilo Zlaté zrno. — On je spravcom lesov, vod a kopcov.

- Takze potom tento zvlastny kraj je jeho viastnictvom?

- To teda nie — odvetilo vazne Zlaté zrno. — To by ani nebolo dobré, lebo by to sposobovalo
mnohé starosti — pripomenul ticho, akoby pre seba. — Stromy, trava a vsetko, co Zije v tomto

kraji, nema iného vlastnika, oni su sami sebe viastnikmi. Bombadil Toma je ich Spravcom.”
J. R. R. Tolkien

Ak niekto chce pochopit’ podstatu hospodarenia v stilade s prirodou, nech si uvedo-
mi, ako vlastne hospodarili nasi stari otcovia. Ak mal hospodar 15-20 jutar, uz bol
povazovany za majetného gazdu, priCom bez hlbsich teoretickych znalosti — spopul-
racoval s krajinou a na zaklade svojich praktickych ekologickych sktisenosti vratil
pode to, Cosi od nej zobral. Dnesny ¢lovek sa uz do takej miery zamotal do dodéava-
tel'sko-spotrebitel'skych vztahov, Ze sa uz nedokéaze spravat’ ku krajine prirodzene, s
laskou a reSpektom. Uz nechape, ze vSetko, o nas obklopuje, je len inou tvarou Slova
stvoritel'a, podobne aj on sam. Nechdape, Ze vSetko, ¢o ho obklopuje, je zivé a aj On je
zivy len dovtedy, kym je zivé vSetko, ¢o ho obklopuje.

Désledkom tohoto vSetkého je vyrazné nastrbenie nasho vztahu ku zivej krajine, ale
stcasne aj k 'udom, ktori tu ziju, Castokrat tento vztah bol uplne preruseny. Dnesni
mladi 'udia poznaju svoje chotare len vo vynimoc¢nych pripadoch, nepoznaju svoje
tradicie, ani ten priestor, ktory by mal byt’ vlastne ich Zivotnym priestorom. S tymto
uzko suvisi aj znehodnotenie medzil'udskych vztahov, coho dobrym prikladom je aj
nerespektovanie a premrhanie skusenosti starSich I'udi. Svet okolo nas funguje vte-
dy dobre, ak je st v poriadku vzajomné vztahy medzi l'ud'mi, ak je v poriadku vztah
medzi ¢lovekom a Bohom. Lebo tieto tri su vlastne jedno! Zo slepej ulice je tazké
otoCit’ sa naspét, ale je to predsa potrebné.

Dnes sa pouzivaju pojmy ekologické, ¢i bio-pol'nohospodarstvo niekedy aj na rov-
nakej vyznamovej trovni, avSak za tymito pojmami sa podl'a nasich sktisenosti skry-
vaji mnohoraké vyznamy. Nie st ddlezité ani tak tieto samotné vyznamy, skor spra-
vne pochopenie toho, aké je to hospodarenie, ktoré je schopné uchovat krajinu ako
Zivy systém.

Krajina, hospodarenie v sulade s krajinou ako Zivy systém

Mnohi dnes povazuju za hospodarenie v stlade s krajinou také formy gospodarenia,
ktoré sa prisposibuji miestnym danostiam. Podl'a toho je mozné vytvorit” hospodar-
enie v stllade s krajinou na zéklade prisposobenia hospodarenia kvalite a Struktire
pddy, jej vodopriepustnosti a vododrznosti, jej urodnosti, intenzite hodin slne¢ného
svitu v danych podmienkach, zavodneniu, atd’, teda prispdsobenim hospodarskych
pristupov Specifikam miestnych zdrojov.

V nasom vnimani vSak podda nema Specifické danosti, ktoré by vyplyvali z nej samot-
nej. Danosti pody nie st nejaké vonkajsie faktory, nejaké ,,energetické” zdroje hos-
podarskeho systému, na zaklade ktorého by sme mohli vytvorit' dokonale fungujuci
hospodarsky systém, ale pdda je neoddelitelne spita s jej mikrofaunou a mikroflo-
rou, s mikroorganizmami, a to v dvojakom ponimani, teda v sulade s Zivotom v pode
a celistvym zivotom, ktory prekvita na pode. Inymi slovami, tento Zivy svet vytvoril
a aj dnes vytvara podu spolu s jej vSetkymi zdsadnymi vlastnostami. Neide teda o
hromadenie vonkasich vlastnosti, ale o dosledok fungovania ,,zivého systému”.

V tomto systéme kazdy prvok zohrava svoju uréujiicu ilohu a napifianim tejto tilohy
napoméha vytvaraniu a udrzaniu tvare krajiny Danosti krajiny z tohoto pohladu sa
objavuju ako vlastnosti dan¢ho zZivého systému. Tieto vlastnosti st udrziavané po-
mocou procesov prirodného kolobehu, ktory vnimame ako fungovanie jednotné¢ho
systému krajiny.

Z pohl'adu hospodarenia v sulade s krajinou teda krajina predstavuje taky zivy sys-
tém, ktory mé svoju vlastnu tvar, vyplia dany geograficky priestor, v ktorom sa jed-
notlivé fyzické, biologické a spoloc¢enské prvky skladaju do jednotného systému.
Hospodarenie v stlade s krajinou je teda takou hospodarskou formou, v ramci ktore;
orba, pastva, ¢i akykol'vek dalsi hospodarsky prvok sa uskutociiuje tak, ze sa zacle-
ni do systému fungovania krajiny, ¢im uchovava systémové fungovanie krajiny ako
celku, ktort este aj obohacuje, pretoze v jej zaujme jej dokaze zabezpecovat’ dlho-
dobé uzitky.

Hospodarenie v sulade s prirodou v praxi

Pozrime sa, ¢o méze znamenat' hospodarenie na niekol’kych konkrétnejSich prik-
ladoch. V pripade zasadenia nejakej rastlinnej kultiry na danom uzemi by sme si
mohli polozit’ otazku: ma vébec miesto v danej krajine? V prirodnych systémoch
je len vynimoc¢ne odpovedou na tuto otazku jednoznacné ,,nie”, to znamena, ze na-
mi vysadena uzitkova rastlina iba zriadkakedy vyhynie uplne. Ovela CastejSie do-
chadza k protiotazke zo strany krajiny, ktora prichadza vo forme nejakej nakazy, ¢i
objaveni sa nejakého parazita. Avsak ani jeden Skodca, ¢i prazit neznici celil tirodu,
takze odpovedou na tato otazku je systém fungovania samoregula¢nych mechaniz-
mov krajiny a prirodny vyber zdravych a Zivotaschopnych jedincov (miestne odro-
dy), resp. vytvorenie rozli¢nych spopupracujicich spolocenstiev. Takato by mohla
byt cesta hospodarenia v stilade s krajinou.




Odovodnenost’ hospoddrenia v sulade s krajinou, alebo bludny kruh priemyselné-
ho typu intenzivneho pol’nohospodirstva

Prvym krokom na ceste veducej k intenzivnemu pol'nohospodarstvu industridlneho
typu je vytvorenie techologickej odpovede na vyssie uvedent prirodzent odozvu.
Teda hospodar vnima fungovanie systému ako itok proti rastlindm tvoriacim samot-
ny systém, pokusa sa identifikovat’ ito¢nika a snazi sa proti nemu branit. Takymto
sposobom vsak samotnu prirodzenti odozvu nedokaze znicit' a Coskoro sa objavia
druhy rezistentné voc¢i danym ucinnym latkam, ¢i ich istym mnoZzstvam, takze je
potrebné experimentovat’ s d'alSimi u¢innymi latkami, resp. je potrebné zvysovat’ ich
pouzité mnozstva.

Objavuju sa obrovské firmy, kotré produkuju jedy, prostriedky na ochranu rastin,
pesticidy, ktorych ucinky su nevyspytateIné a vyrabaju aj geneticky modifikované
produkty, ktoré znemoziuji dalSie rozmnozovanie inych rastlin a tak svojimi pro-
duktmi sposobuju, ze hospodari, aj celé hospodarstvo sa stavaji zavislymi od tych-
to firiem a su postaveni na drahu spotrebujucu Coraz vi¢sie mnozstvo energie a fi-
nancnych prostriedkov.

Ked hospodari nastupia na tato cestu ochrany proti $kodcom, nastipia na nitenu
drahu, ktord nabtirava komunikéaciu medzi systémami, narusa sa prirodzeny vztah
medzi krajinou a clovekom a tieto dva systémy sa stavajii antagonistickymi, stavaju
sa nepriatel'mi postavenymi proti sebe v pretekoch v zbrojeni.

Tento antagonizmus ma za dosledok:

- Coraz &astejsi vyskyt infekcii a dostavame sa do $tadia, kedy napriklad jednu plan-
taz jablk je potrebné aj 16-20 krat postriekat’ v ramci jediného vegetaéného obdobia a
aj potom je otazne, ¢i sa nam ho podari uchranit’ pred rozlicnymi ,,Skodcami”.

- Stucasne dochadza spolu s pouzitim tazkych strojov a s aplikaciou chemickych
prostriedkov na ochranu rastlin aj k degradacii pody, ktord prechaddza cykickymi
zmenami Strukrury, ochudobiiuje sa o ziviny, ¢o z pohladu hospodarenia sa javi ako
zhorsenie jej kvality. Odpovedou na tieto javy je zase len zavedenie dalSich finan¢ne
aj energeticky naro¢nych technologii a pouzivanie prostriedkov na zlepSovanie kva-
lity pody.

Proces mé dvojaky ucinok, jednak sa zvySuje spotreba energie a prostriedkov pri-
diacich do industridlneho pol'nohospodarstva, jednak sa predrazuje hospodarenie,
kym prirodné systémy sa Coraz d’alej znehodnocuji. Vytvara sa bludny kruh, v kto-
rom sa jednak stale zhorsuji hospodarske podmienky industrialneho polnohospo-
darstva, v dosledku coho narastd energetickd spotreba takéhoto hospodarenia, ¢o
vedie k stale vyssim financnym narokom. A ¢im viac energie tento systém vyuZziva,
tym rychlejSie rozklada prirodné systémy, ktoré st zodpovedné za udrziavanie pri-
rodnych vlastnosti pody.

Tento bludny kruh sa prejavuje v podmienkach Madarska dvojakymi désledkami.
Jednak doslo vsade k tstupu miestnej produkcie, k ubytku chovu doméacich hospo-
darskych zvierat, aj produkcie miestnych odrdd rastlin, jednak sa industrialne pol'no-
hospodarstvo orientuje Coraz viac na produkciu surovin pre potravinarsky priemysel,
ktorych finalne spracovanie sa presunulo postupne do inych krajin. Za takychto okol-
nosti mozu uz aj docasné vypadky systému, sposobené poruchami v doprave, ¢i v
samotnej produkecii spdsobit’ zrutenie celého systému, lebo v takomto pripade nebude
jednoducho mozné produkovat’ potraviny a nastane ich nedostatok.

MnoZstvo ¢i kvalita?

Véaznym problémom sucasnej doby je to, Ze nedokazeme rozliSovat’ medzi kvalitou
a kvantitou. Takisto, ako nevnimame do ddsledkov ani nas obklopujtice systémy,
ktorych sucastou sme aj my. Je priznacné, Ze si vyberame jeden pre nas zdanli-
vo dolezity prvok izolovany od systému a potom sa snazime vsetko iné podriadit’
zvysovaniu kvantiry tohoto jedného prvku, este aj vtedy, ak povodny ciel’ pritom

stratime zo zretela. Popri vyssie spomenutom hospodareni na ornej pode je dobrym
prikladom tohoto aj naSa spotreba smotany. Dnes pijeme mlieko intenzivnych mlie-
kovych plemien dobytka. Jedna holsteinsko-frizska dojnica moze dat’ denne az 50 1
mlieka. AvSak, k tomuto je potrebné priratat’ aj vykurovan(i mastal, celoro¢ne dos-
tupné krmivo. Kravy za cely rok takmer ani nevidia pastvu, z chotara jednej obce
spasaju a udrzuju len nepatrnu ¢ast. Vyprodukované mlieko je vel'mi nizkej kvality,
jeho zna¢nt Cast’ tvori voda. Oproti tomu jedna dojnica tradi¢ného plemena, nap-
riklad karpatska hneda, dava iba 10 1 mlieka, ktorého vyzivna hodnota je dvojna-
sobkom, ¢i az trojnasobkom toho prechadzajiuceho. Popri tom nevyZzaduje celoro¢né
ustajnenie, zasoby krmiva spotrebuje iba v zimnom obdobi a dokaze vyuzivat' aj
nevyuzité, spustnuté pasienky, ktoré sucasne aj udrziava. K intenzivnej produkecii
mlieka je potrebnd investicia 1 gazdu a jeho maly pasienok. K extenzivnemu hospo-
dareniu sltzi chotar celej obce, a tak aj spolo¢né rozhodnutia a spolo¢na praca celej
komunity obce. Investicie su takmer nulové, ale Gizitky sa okrem mlieka prejavuji aj
inym sposobom, ktoré ind¢ musime riesit’ zsa len cez finan¢né vydavky, alebo jedno-
ducho ich nechame nevyuzité. K tymto tzitkom patri udrzba verejnych priestanstiev,
okrajov ciest, udrzba strnisk a otava, ako aj vyuzitic biomasy, ktoré sa ponuka tak-
mer zadarmo.

Jednota hospoddrenia

Ked’ nastipime na cestu spravneho hospodarenia v stlade s krajinou, nemdzeme
postavit’ do centra zaujmu jednorazovy zisk. Aj samotny systém si vyzaduje v zauj-
me lepsej stability zabezpecenie z viacerych stran. Tieto dokdzu popri zabezpeceni
obzivy aj drasticky znizit’ naklady jednotlivych zitkov, lebo odpada potreba kapi-
talu prinesen¢ho zvonka a viazaného k réznym podmienkam. Vynarajuce sa ulohy
takyto systém pri dobrej organizacii rieSi zdarma, a dokonca vytvara pri tom aj uzi-
tok.

Déavno v zime a skoro na jar prepasali oziminy ovcami, ktoré svojimi drobnymi
kopytkami zosliapavali vykli¢ené obilie, ktoré potom zarastalo krovinami. Dnes je
to zakdzana Cinnost, na vysaddzanie krovin sa pouzivaji chemikdlie s nezndmymi
vedlajsimi Gicinkami. Takze tento uzitocny funkény pracovny proces, ktory v minu-
losti v rdmci na seba nadvézujucich aktivit zdarma vykonavali ovce, a okrem toho es-
te poskytovali popri tom eSte aj médso a mliecko, dnes ho vykonavame my sami a este
si nim poskodzujeme aj nase zivotné prostredie. To isté plati aj pre navratenie zivin
do pddy. Kvalitu zivo¢isnych hnojiv nedosahuji ani nejlepsie umelé hnojiva a zvi-
erata tieto hnojiva poskytuju ako vymenu za spasanie thorov, €i celin, takze vlastne
zaplatia za to, aby mohli nie¢o odovzdat. V tisicro¢nej minulosti pol'nohospodarstva
vzdy platilo, ze kazdy zucastneny bol spokojny, ale v dneSnom polnohospodarstve sa
produkuje len zisk pre nikol'kych velkohospodérov, nezavisle od populacie daného
uzemia.

Ak teda chceme pre nase rodiny a SirSiu komunitu vytvorit’ dlhodobo predvidatelné
zivotné podmienky, znova sa musime stat’ schopnymi na to, aby sme obnovili strate-
nu spolupracu s prirodnymi systémami v pestovani potravin pre nasu obzivu, pricom
udrziavame aj fungovanie krajiny. Tymto sa okrem vysSie spomenutého dokazeme
uchranit’ aj pred hospodarskymi krizami a inymi negativnymi dopadmi globaliza-
cie (nevyspytatelné ceny, rozsirovanie nadnarodnych korporacii). A navyse st pot-
raviny vyprodukované aj spotrebované na jednom mieste aj zdravsie a napomahaji
udrZaniu miestnej ekonomiky, prispievaju k lepSiemu ocefiovaniu seba samych a za-
bezpecuju bezpecnost’ obzivy na vidieku.




Charakteristika hospodarskej Struktury v oblasti Hegykoz

Ked’ sme sa oboznamili s podstatou a vyznamom hospodarenia v sulade s prirodou,
vsimnime si, ¢o charakterizuje Hegykozsky region.

Madarskt aj slovensku Cast’ regionu ovplyviluje industridlne pol'nohospodarstvo a
sprievodné vlastnicke vztahy a Struktira krajiny. Prejavuje sa to tak, ze v regide
prevlada velkoplosné hospodarenie na ornej pode a polnohospodarstvo produkuje
najmé priemyselné suroviny, ¢iasto¢ne pre polnohospodarsky priemysel, ktoré tak-
mer na 100% odvezu z regionu do vzdialenych spracovatel'skych podnikov. Chov
hospodarskych zvierat je nepatrny, malo rozsireny a pasienky su z vel'kej ¢asti opus-
tené. Opustené pasienky zarastajii krovim, na vlhkych miestach sa menia v mokra-
de, na suchsich miestach prebieha sukcesia smerom k lesu, teda postupné zarastanie
drevinami.

V regione je iba niekol’ko (3-4) hospodarov, ktori chovajii hospodarske zvierata. Je
to najmé dobytok a ovce. Je zretelné, Ze aj z obci vymizli domdace zvieratd, oSipané
chovaju uz len vynimocne, ale takmer nechovaju ani domacu hydinu. Takéto vyuzi-
vanie krajiny silne ovlpyviluje krajinny raz. VSeobecne je mozné konstatovat, ze v
regione sa stretavame bud’ s prili§ intenzivne obrabanymi, alebo s nevyuzivanymi
plochami.

PodTa starsich obyvatelov regionu kedysi hospodar vlastniaci 10 jutar (asi 4 ha) ornej
pody uz bol povazovany za stredne vel'kého statkara a mohol z tejto pody pohodlne
vyzit’ pri dobrom zivotnom Standarde (pri dnesnych podmienkach uzivi jednu rodinu
200 ha). Vsetci obyvatelia obce zili kedysi z pol'nohospodarstva, resp. z lesohospo-
darstva. Vel'ku Cast potravin si vtedy I'udia dopestovali sami, resp. obchod sa tocil v
ramci obce a v jej okoli, takze produkcia a spotreba potravin zabezpecovala obzivu a
uz spominany dobry zivotny Standard.

Dnes sa v Mikohaze venuju pol'nohospodarstvu ako zdroju obzivy 3 rodiny a prib-
lizne 90% chotaru obce sa sustreduje v rukdch tychto hospodarov. Pracovné miesta
v okoli zabezpecuju priemyselné podniky (v ¢orez mensej miere), d’alej samosprava,
autobusova doprava (f. Volan) a posta. Pol'nohospodarstvo neposkytuje zdroj obzivy
pre tunajsich obyvatelov a pri sticasnej hospodarskej Strukture ani dostatok potra-
vin. Obyvatelia obce st z pohladu vlastné¢ho zasovenia potravinami zavisli bezzem-
kovia.

Skladba plodin v regione

Nedostatok hospodarskych zvierat sa odzrkadlil aj v oblasti pestovania plodin. Pes-
tovanie jadrovych krmovin sa dostava Coraz viacej na okraj zaujmu. Kym v minu-
losti prevladali krmoviny (kukurica, slnecnica) a popri obilninach sa vysievali aj
krmoviny (lucerna, d’atelina), dnes sa tato Struktira posunula smerom k produkecii
priemyselnych surovin.

V roku 2009 sa v regione vysiali nasledovné plodiny v nizsie uvedenom pomere:
1. obilie (pSenica, tritikale, jacmen) 40%
2. repka 30%
3. slnecnica 20%
4. kukurica 10%

Tieto pomery charakterizujii priblizn situaciu. V dlhodobom vyhlade klesa zastu-
penie obilia, zvySuje sa zastupenie repky, kukurica a slnecnica sa pohybuja v roz-
medzi 10-20%. Legumindzne krmoviny vSak Gplne chybaju z osevnej Struktury. To-
to poukazuje na postupny ustup produkcie potravin. Pol'nohospodarstvo v regione
dnes uz z vel'kej miery produkuje priemyselné suroviny a samotna zakladna produk-
cia potravinovych surovin v rdmci pol'nohospodarstva ma stale mensiu vahu.

Navrhy pre hospodarenie v silade s krajinou

Nase navrhy sme sformulovali v zaujme rieSenia vyssie nacrtnutej situcie a v zauj-
me oslobodenia sa z bludného kruhu. Ako vychodiskovy bod navrhujeme porovnat’
mapu €. 1 amapu €. 2. Z tychto obrazkov je zrejmé, ze je potrebné sa usilovat’ najmi
o zmenu vzajomnych pomerov. V nasledujucej kapitole preskimame, ako by to bolo
mozné dosiahnut’.

Porovnanie dvoch obrazkov ukazuje aj to, Ze aj siCasnt1 jednostrannu Strukturu od-
cudzenu od tunaj$ej krajiny a naznacujucu vyrazné prvky rozkladu je do istej miery
mozné roz€lenit. Prepokladom StruktiirovanejSej krajiny je premena hospodarske;j
Struktury, vzdalavanie priprava hospodarov a zabezpecenie ekonomického prinosu
hospodarenia. VSetky tri piliere sa musia zabezpecit, v opacnom pripade bude hos-
podarenie postradat’ svoj zmysel, nestane sa realnym a z dlhodobého pohl'adu bude
ekonomicky neudrzatelné.

Od najvhodnejsej Struktiary po moznu Struktiru

Prirodzena vegetacia regionu Hegykoz by bola bez I'udskej ¢innosti v podstate ve-
getaciou suvisle zalesneného uzemia. AvSak clovek a jeho pdsobenie su prirodzenou
stcastou tejto krajiny, preto je mozné povazovat' za najvhodnejsiu krajinnu Struktua-
ru, charakteristicku pre Hegyk6z v XVI.-XVII. storo¢i tvorentl mozaikou lesov, pa-
sienkov, luk, maloplosnych policok a plosiek vinic-ovocnych sadov. Toto je odovod-
nené aj z toho dovodu, Ze pasenie a kosba v skutocnosti neznizovali biodiverzitu, ale
ju skor zvysovali a obohacovali.

V sucasnosti je mozné uvazovat’ len nad takou krajinnou Strukturou, ktora este moze
poskytovat’ dostatocny priestor a moznosti miestnym hospodarom k ich bezpecne;j
obzive. Jednoducho, ani cielom, ale ani dosledkom programu zameraného na hospo-
darenie v sulade s krajinou nesmie byt’ zhorSenie ekonomickych podmienok. Vzhla-
dom na krajinné danosti je potrebné aspon Ciastocne udrzat aj vel’kplosné hospodar-
enie s tym, ze tieto plochy je potrebné umiestnit’ na miesta s najlepSou ornicou.
Podl'a nasho nazoru najvhodnejsia krajinostruktura by mohla byt vytvorena pri
pomeroch zastiipenych a prezentovanych v nasledovnej tabul’ke. Tato by spocivala
v znizeni zastupenia ornej pody z 44% na 20%, ktora by bola zabezpeCovana najmi
zvySenim podielu maloplosného pestovania (1-5 ha plochy).

Charakter Stcasné vyuzivanie | Navrhované vyuzivanie
krajiny krajiny v izemi

Maloplosné policka, zahrady | 2 % 18%

Zarastajice pasienky poras- | 4 % 0%

tené stromami

Zarastajuce pasienky 3% 0 %

Luky a pasienky 11 % 22 %

Lesy a tuzemie porastené|9 % 12 %

stromami

Ornd pdda 44 % 20 %

Sidla 10 % 10%

Cesta, zeleznica L5 % L5 %

Samota, kastiel, park L5 % L5 %

Vinice, ovocné sady 7 % 7%

Opustené luky a pasienky, [ 4 % 0 %

ornica, vinica, ovocny sad

Stromoradie, potok, mensie | 3 % (iba prirodzené druhy)
zalesnené plochy 7%

Osszesen 100 % 100 %
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Sicasné vyuZivanie krajiny

Mapy su viditelné vo vel'kej mierke
na vnutornych strandach obalky.
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Takéto posun samozrejme nie je mozné dosiahnut’ zo dia na defi. Zmenu pomerov je
potrebmné zacat’ uskuto¢niovat’ od doteraz neobrobenych ploch, teda na opustenych
pasienky, ornice je potrebné pretvorit’' v pomere zvyraznenom v tabul’ke ¢iastocne na
luky a pasienky, ¢iastocne na lesy. Potom by mohol prist’ rad na premenu opustenych
uhorov a celin, ktoré¢ by mohli byt vyuzivané podla ich charakteru bud’ ako luky ¢i
pasienky, alebo ako travnaté pasy, pripadne by mohli byt’ osiate lucernou. Potom by
mohla nasledovat’ zmena Struktury ornych pod, a jej prvy krok by mohol spocivat’ v
roz¢leneni suvislej plochy ornic v ich strednej ¢asti. Tu mame na mysli najma rozsi-
renie tych vetrolamov, pasov liniovej zelene, ktoré nie su od seba prili§ vzdialené a
znamena iba 4% stratu produkénych ploch, teda sa dotyka plochy 78-80 hektarov.

Predpoklady zmeny krajinnej Struktiry

K premene krajinnej Struktury by bolo potrebné vybudovat jednak vonkajsie pred-
poklady, teda systém podpory a riadiace prostredie, na druhej strane vnitorné hos-
podarske predpoklady a siet” hospodarov tvoriacich systém hospodarenia v stlade s
krajinou.

Uprava miestnych podmienok

K tomu, aby malo zmysel sa pokusat’ o hospodarenie v stilade s krajinou v danom
regione, je potrebné jednak vytvorit’ siet’ hospodarov, ktori vytvoria novy systém ni-
mi poskytovanych uzitkov, ktory sucasne znizi zavislost’ regionu od vonkajsich zdro-
jov. Tu myslime v prvom rade na prinavratenie strateného zmyslu poctivému chovu
hospodarskych zvierat, na druhej strane je potrebné napomdct’ aj premene systému
pracovnych prostriedkov. V zaujme tychto cielov je potrebné:

1. Podporovat’ kazdu iniciativu, ktord moéze podporit’ ekonomicky prinos chovu
hospodarskych zvierat v regione, ako napriklad miestny bittinok, miestny ma-
sospracovatel'sky podnik, napomahanie spracovaniu domacich zvierat, napriklad
organizovanim dedinskych hodov a podporou spracovania miestnych mésovych
produktov (misové vyrobky, salamy, klobasy, miestne mlie¢ne produkty) vratane
pomoci pri zabezpeceni infrastruktiry a zabezpeceni marketingu predaja (och-
ranna znamka, uznanie miestnych produktov).

2. Snazif’ o to, aby sa na seba viazané odvetvia v ¢o najviésej miere dopliiali a aby
si medzi sebou vytvorili funkéné obchodné vizby. Cielom je ¢o najvacsia miera
nezavislosti od globalneho trhu a ¢o najlepsie fungujici miestny trh.

3. Zakalkulovat’ do systému podpory prostriedky potrebné na nakup chovnych je-
dincov a na zabezpecenie chovu hospodarskych zvierat.

4. Zabezpecenie podpory na vybudovanie strojového parku na udrzbu malop-
losnych hospodarskych jednotiek.

5. Podporovat’ obnovu kedysi pouzivanych taznych prostrickov a podporovat’ ich
opétovnu popularizaciu, napr. prostrednictvom festivalov.

Zmena vonkajsich faktorov

K tomu, aby hospodar zmenil svoj pristup k hospodareniu, nemusi byt’ vysporiadany
len s budticimi hrozbami a moZnostami. Musi sa totiz musiet’ od nie¢oho odrazit’ a
akokol'vek je odhodlany zucastnit’ sa na zmene podmienok daného regionu, v pri-
pade, ak si nedokaze ani v kratkodobom horizonte sam zabezpecit' svoju obzivu,
nikto na seba nezoberie toto riziko ani pri jasnom uvedomeni si budtcich hrozieb.
Hrozby a nebezpecia, ocakavané vysledky si musia uvedomit’ ti, ¢o riadia agrarnu
politiku a oni musia uskuto¢nit’ kroky veduce k vytvoreniu predpokladov pre zme-
nu. V zdravom spoloc¢enskom prostredi je mozné pomocou tychto zmien dlhodobo

zabezpecit’ ekonomicky prinos hospodarenia v stilade s krajinou. Pozitivne ukazova-
tele takejto premeny sa vSak ukazu az za dva-tri, pripadne za pat-desat’ rokov. Ludia
vSak musia nejako zit’ aj dovtedy. Toto prechodné obdobie by bolo mozné zvladnut’
pomocou uznania ekologickych sluzieb poskytovanych pri spravnom hospodarent,
¢o by mohlo byt’ d’alsim rozvinutim agro-environmentalnych platieb, kedy vyplate-
na suma by nebola iba dotaciou, ale skuto¢nou odmenou za poskytovanti ekologick
sluzbu.

Planovany systém podpory podpory za poskytované ekologické sluzby
Systém podpory vyplacania platieb za poskytované ekologické sluzby zatial’ exis-
tuje iba vo forme planovania, av§ak veduci odbornici v oblasti polnohospodarstva a
ekologického hospodarstva sa snazia presadzovat’ skutoéné zavedenie tychto systé-
mov. V nasej publikacii predstavime tieto systémy preto, aby sa stalo pre suc¢asnych,
aj budtcich ekologickych hospodarov zrejmé, aké zmeny su potrebné k tomu, aby
cesta veduca smerom k ekologickému hospodareniu v stilade s krajinou sa akuto¢ne
,vyplatila” a aby to neostalo len v rovine snazenia a obetovania sa niekol'kych od-
hodlanych jednotlivcov s vricnym vztahom ku krajine.
Nasim cielom je teda pomoct’ dosiahnut’ zmenu hospodarskeho systému prostred-
nictvom uznania ekologickych sluzieb. K tomu aby sme pochopili podstatu veci je
potrebné aspon v hrubych rysoch (teraz bez naroku na tplnost’) predstavit mozné
ekologické sluzby:

1. Vytvorenie a udrziavanie roz¢lenenej Struktary krajiny

2. Udrziavanie luk a pasienkov

3. Vytvorenie dynamiky plosiek

4. Obnova zivej podnej Struktury

5. Obnova tradi¢nych hospodarskych postupov napomahajtcich zvySovaniu bio-

diverzity.
V zaujme ocenovania sluzieb je potrebné zohl'adnit’ také charakteristiky, ktoré su z
pohladu krajiny dolezité a tieto je potrebné zvlast ocenovat”

1. Prvok spoluprace

2. vytvaranie udrzatelnej gospodarskej Struktury (ekologické, spolocenské a

ekonomické piliere)

3. Spracovanie produktov a miestny predaj

4. Réznorodost’ pouzitych zdrojov

5. Uprednostiiovanie vyuzivania miestnych zdrojov obZivy (obr. D43)

Sucet tychto charakteristik moze zabezpecit vytvorenie takého spésobu hospodar-
enia v spolupraci s krajinou, ktory zabezpeéi prostrednictvom stabilného poskytova-
nia svojich ekologickych sluzieb dlhodobé zachovanie krajinnej Struktury a foriem
hospodarenia a tym dokaze zabezpecit' zachovanie jej prirodnych hodnot (obr. 24).
Podstatou systému je to, Ze existenciu, ulohu a G¢innost” ekologickych sluzieb je pot-
rebné v kazdom hospodarstve individualne. Ku kazdému ukazovatel'u je potrebné
priradit’ indikatory, kazdému indikatoru je potrebné priradit’ isty pocet bodov a sa-
mozrejme, nakoniec je potrebné vyplatit' odmenu zodpovedajicu priradenej bodove;j
hodnote. V nasledujucich predstavime, ze aké konkrétne indikatory priradujeme k
urcitym ekologickym sluzbam a s akymi bodovymi hodnotami pritom narabame.
Vybrana ekologicka sluzba je vytvorenie rozclenenej krajinnej Struktiry. Roz¢lene-
nie ma dva prvky, jeden spocCiva v pretvoreni Struktiry pozemkov, druhy spociva vo
vytvarani medzi a obrub. K rozé¢lenenej krajinnej Struktare teda mézeme priradit’
dvojaké indikatory, jednak mézeme zohl'adnovat’ vel'kost’ obrabanej plochy, jednak
percentualny podiel krajinnych Struktir rozli¢nych biotopov, ako pasov, obrub (napr.
travnaty pas, pas krovin, stromoradie z pévodnych druhov stromov).
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,Voda tecie, kamen ostava,
kamern zostava.”
Wass Albert

K vyssie uvedenym indikatorov je mozné priradit’ nasledovné bodové hodnoty:

Velkost’ parcely:

Menej ako 1 ha 10 bodov

1-2 ha 8 bodov

5-10 ha 5 bodov

Nad 10 ha nie je hodnotitelna

Obruby:

Asponi na jednej strane vsetky tabul 20 bodov
U dvoch tretin tabal 15 bodov
U polovice tabul 10 bodov

U stvrtiny tabul, ak je na viacerych stranach +5 bodov

Horeuvedeny priklad ukazuje sposob ohodnotenia ekologickych sluzieb. Ohodnotenim
vsetkych ekologickych sluzieb prislusnym poctom bodov je mozné vytvorit’ uceleny sy-
stém indikatorov a ich bodového hodnotenia. Podl'a nasich vypoctov je maximalny do-
siahnutelny pocet bodov 290 a najnizsi mozny dosiahnuty pocet bodov pre umoznenie
vstupu do systému by bo 100. Hranica 100 bodov by teda bola minimalnou pri vstupe
do systému.

Umerne k saéasnému dotaénému systému priradime ku kazdému bodu sumu 1 400 Ft, v
000 Ft/ha. Pri posudzovani sumy berieme do uvahy aj to, Ze hospodari by v danom pri-
pade neamali moznost’ ziskat’ iny typ podpory a tak by sa pre nich stalo jednoznacné,
ze v pripade pripojenia sa k tomuto programu by poskytovali skutoéné sluzby, ktoré by
Stat, spolocnost’ aj patricne podporil/a. Suc¢asne by vSak rozdiely medzi ohodnotenim
podpory a sluzieb mali naznacovat’ aj to, Ze v naSom pripade st ekologické sluzby hod-
notnejsie, ako priemyselna produkcia.
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Navrhy pre hospodarov

Snad’ najdolezitejsie, o by sme mali urobit, je ucenie sa, nazhromazdenie tisicrocnych
skusenosti, ak treba, ich opdtovné naucenie sa. Pracujme preto, aby sa vypestované uzit-
ky spracovali skuto¢ne tu, v naSom regione Hegykoz a tu ich aj vyuZzime, tu zime s nimi.
Pri planovani a vykondvani nasej prace nezabudajme na to, Ze energetické zdroje krajiny,
ktora prijala aj nas, su kone¢né, preto hospodarme s nimi mudro.

Intenzivne alebo extenzivne?

V stcasnosti, aj v blizkej budiicnosti je mozné predpokladat,, ze v dosledku narastajuci-
ch hospodarskych tazkosti, s narastajicou hrozbou straty majetkovych istot dosledkom
rozkladu hospodarskych struktir a pod hrozbou chudoby sa coraz viac l'udi prinavrati a
bude aj nad’alej vracat’ k zivotaschopnému, udrzatelnému hospodareniu. Ak by sa niekto

chcel opdt’ zaoberat’ chovom hospodarskych zvierat (alebo pestovanim plodin), oplati sa
mu dobre posudit’, ¢i si ma vybrat’ intenzivne, alebo extenzivne plemeno, resp. plemena,
¢i odrody.

- K chovu intenzivnych plemien st potrebné znac¢né investicie (vysoka nakupna ce-
na, vysokeé veterindrske naklady, postavenie vel'kych ustajiiovacich budov, zariadenie,
stroje), oproti tomu extenzivne plemena sa daji chovat’ aj ovela lacnejSie, s menSim
vychodiskovym kapitalom (nizsia nakupna cena, niz8ie veterinarne naklady, jedno-
duché hospodarske budovy), u mensich plemien dobytka dokaze udrzat’ jeden kus aj
mensia zahrada.

- Intenzivne plemena su odkazané na znacné mnozstvo doplnkového krmiva a vitami-
nov, ako aj mineralnych prvkov. Extenzivne plemend vynikajiico vyuzivaji pasienok,
ktory maju k dispozicii a vacSinou im to Gplne staci. V stiCasnosti sa nachadza v cho-
taroch obci znacna Cast’ nevyuzivanych ploch, preto je pasenie, ¢i ziskavanie krmiva
pomerne jednoduchou a lacnou zalezitostou, dostupnou aj ruc¢ne, vynalozenim fyzic-
kej prace.

- K chovu intenzivnych plemien je potrebné neustala tdrzba strojového parku, jeho opra-
vy, vymeny. Extenzivne plemena je mozné chovat’ aj pomocou jednoduchych prostri-
edkov naucenych od starsich l'udi, vel'mi lacno, ru¢ne vyrobenymi prostriedkami.

- Uzitkovost’ dosahovant intenzivnymi plemenami (mlieko, miso, vina atd’) je mozné
zhodnotit, ale kvoli monopolom pdsobiacim v svetovom obchode len za stale nizsie
ceny. Dnes uz bez Statnej podpory je chov tychto plemien neekonomicky. Oc¢akavané
otrasy dota¢ného systému vsak znemoznia udrziavanie statku vyzadujuceho si trvalé
investicie. Uzitok vytvoreny extenzivnymi plemenami je sice skromnejsi, ale jeho by-
robné naklady su ovela nizsie, takZe je menej zavisly od globalnych procesov, ktoré u
nas nedokdzeme ovplyvnit. Extenzivny chov sa hodi skor na samozasobovanie a pre-
daj v uzsom kruhu rodiny a zndmych.

- Mlieko a méso intenzivnych plemien, ako aj ich dalSie produkty je mozné vytvorit
vo vel'kych mnozstvach, ale maji nizku vyzivni hodnotu. Oproti tomu extenzivne
plemena produkuju mensie mnozstvo produktov, ktoré¢ su vsak ovela lepsej kvality.
Dnes je uZ predstavitelny proces, v ramci ktorého si ten, kto si to moze dovolit, hiada
vysokt kvalitu vyrobkov, zdravé potraviny.

Najdolezitejsie navrhy pre obhospodarovanie ornej pody v spolupraci s krajinou a
wpriatel’sky” k orlom kralovskym:

- Zasadné je vytvorenie mozaikovitosti v ramci rozdelenia a zberu plodin. Velkoplosné
kultiry umoznuju nizku biodiverzitu, poskytuju slabé zivotné podmienky pre druhy
koristi orlov a prostrednictvom nich to ma nepriaznivy dopad aj na orly.

- PouZzitie premyslenej obmeny plodin, dodrziavanie priaznivych vzajomnych pome-
rov.

- Na skiimanom tzemi je aj pomerné zastipenie lucerny minimalne, ca. 0,3%-né, toto
by bolo potrebné zvysit’ aspon na 10%.

- Je potrebné sa usilovat’ o znizovanie pouzivania chemikalii, asponi na okrajoch tabul.

- Je potrebné udrziavat’ travnaté pasy medzi tabulami.

- Udrzanie liniovych prvkov v krajine (kandly, stromoradia) je dolezité ako pre druhy
tvoriace korist’ orlov, tak isto aj pre predatorov, nie je zanedbatelny ani ich vplyv na
osevné kultury kvoli udrziavaniu stabilnej klimy.

Najdoélezitejsie navrhy pre hospodarenie na uzemiach "priatel’skych” k orlom:

- UdrZiavanie a vhodny manazment Itk a pasienkov.

- Je zakazané mechanické ,,0Setrovanie” ploch (napr. branenie, hnetenie) a pouzivanie
chemikalii.

- Je potrebné sa vyhybat’ vypalovaniu, proti zaburineniu sa branime ocistujicim kos-
enim.

- Usilovat’ o0 mozaikovitost’ aj v priebehu pasenia a kosenia.

- Neprihnojovat, doplnok hnojiva je zabezpecovany iba prostrednictvom pastcich sa
zvierat.

- Ddlezité je vyhybat sa prili§ extenzivnemu, aj prili§ intenzivnemu spasaniu.
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Predstavenie modelového hospodarstva

Prostrednictvom modelového hospodarstva by sme chceli predstavit’ hopodarske formy,
v ramci ktorych ¢lovek spolupracuje s Zivymi systémami a svojou ¢innostou sa zaclenu-
je do prirodnych procesov krajiny a obohacuje jej réznorodost’. Nasim cielom je ukéazat
fungujuce priklady pre 'udi zijucich v tejto oblasti a pre tunajsich hospodarov, preto nase
hospodarstvo Zije kazdodennym zZivotom hospodarstva zalozenom na chove zvierat.
Vybudovanie hospodarstva zacalo pastvou koz, oviec, hovidzieho dobytka a koni na
horskych pasienkoch Maly a Velky Polyan nad obcou Mikohdza. V zdujme zabezpece-
nia spoluprace s prirodou bol najprv vykonany botanicky prieskum sicasného stavu a
vseobecny manazmentovy plan zamerany na hospodarenia v krajine a ochranu prirody a
neskor boli urobené dalsie prieskumy, ktoré boli podrobnejsie predstavné v predchadza-
jucich kapitolach. Na zéklade vyssie uvedenych pristupov je nasim najdolezitej$im ci-
elom rekonstrukcia horskych pasienkov a vytvorenie takého lesného hospodarenia,
prostrednictvom ktorého je mozné vytvorit’ plosky lesov povodného zloZenia.
Vlastnymi silami sme postavili na kraji pasienku Velky Polyan tradi¢ny dreveny dom
zloZeny z troch miestnosti, s vymazavanymi stenami, sliZiaci ako Ustrednd Cast’ miest-
neho hospodarstva, ktory poskytuje v sucasnosti domov pastierom. Dom pokryva svoje
energetické naroky z obnovitelnych zdrojov (kachl'ova pec a krb na drevené palivo, ve-
terny generator a slnecné kolektory).

Priestorové rozloZenie hospodarstva

Dalgim krokom v budovani ukazkového hospodérstva bolo rozsirenie hospodarskych

¢innosti miestnych gazdov aj na oblasti mimo pasienkov Polyan, takto bola vytvorena

sucasna Struktura hospodarstva pozostavajlca z troch Casti. Tato roz¢lenena Struktura
pozostava z tzemi rozlicného charakteru, co ma zna¢ny vyznam z hl'adiska bezpecnos-
ti hospodarenia.

1. Horna ¢ast’ (Maly a Velky Polyan, priblizne 35 ha), tu prebieha predovsetkym chov
oviec a v tychto miestach planujeme vytvorenie pridatnych spracovatel'skych ¢innosti
(spracovanie viny a ov¢ieho mlieka). Tieto Casti si horské pasienky, ktoré skor presy-
chajt, ale ani v dazdivom obdobi nedochéddza k ich zaplavovaniu;

2. Stredna cast’ (Vel'ka luka, 16 ha), tvorena travnatou plochou nachadzajcou sa v cho-
tari obce. Tu sa nachadza vcelstvo Bélu Emriho a tu je umiestneny aj chov mangalic;

3. Dolna ¢ast’ (pri potoku Bozsva, 30 ha), kde prebieha chov dobytka a koni. V dlho-
dobom vyhlade by sme tu chceli vytvorit’ jednu z lokalit pre ochutnavku a predaj
miestnych produktov a toto by mohlo byt neskor aj centrom pre vytvorenie programu
pre vytvorenie zakladného zachranného chovu karpatského hnedého dobytka. Uze-
mie sa nachadza tesne pri potoku Bozsva, v jeho aluviu, takze predstavuje pomerne
dobré moznosti pre pastvu aj v suchsich obdobiach, ale v dazdivom obdobi byva ¢asto
zaplavované;

4. Udolie potoka Ronyva, Karolyiho lika (20 ha), kde mame kosné liky, odtial’to zis-
kavame seno pre zimné zabezpecenie zvierat krmivom. Toto je tieZ chranené uzemie
Natura 2000.

5. Orné pddy v chotari obce o rozlohe 12 ha, kde produkujeme jadrové krmivo v ramci
agroenvironmentalnych schém (3 ha kukurice, 3 ha obilovin, 5 ha lucerny, 1 ha zeleny
uhor).

Struktura hospodarstva za sa¢asnych okolnosti zodpoveda nagim ciefom potrabnym
pre vytvorenie ukazkového modelu extenzivneho pasienkového hospodarstva. Hospo-
darsky rok 2009-2010 ukazal, Ze vyssie uvedena flexibilna Struktara poskytuje ochranu
voci extrémom pocasia, pretoze sucha na jar a zaciatkom leta roku 2009 vysusili horské
pasienky Polyan do takej miery, Ze tieto sa stali vhodné v désledku ich znizenej kvality
vyluéne na pastvu oviec. V tomto obdobi sa vyuzivali dolné pasienky v aluviu potoka.
V roku 2010 v8ak dosledkom extrémne vysokych zraZzok a naslednymi opakovanymi
zaplavami bola znemoznena pastva na dolnych pasienkoch, kym na hornych pasienko-
ch bola k dispozicii dobra pastva, ¢im zabezpecila roznorodost’ uzemia vhodné podmi-
enky pre pastvu.

Dosiahnuté vysledky

V procese vybudovania modelového hospodarstva sa nachddzame eSte v zaciatkoch,
takze v stiCasnosti este nemozeme sluzit’ plnohodnotnym prikladom, ale doteraz vyko-
nané kroky znamenaju pre hospodarov, ktori vstupili do tohoto systému, skutocné zak-
lady pre vytvorenie samozasobovacieho hospodarstva zaloZzeného na spolupraci s priro-
dou. Vytvorenie zakladov je vSak velmi nakladné, ved’ doteraz sme investovali len do
vybudovania hospodarstva a tak bojujeme s trvalym nedostatkom finan¢nych a l'udskych
zdrojov. Nase doterajsie najdolezitejsie vysledky:

* Na horskych pasienkoch Polyan a na pasienkoch pri potoku Boézsva sa pekne dari
obnove travnych spolocenstiev, oproti predchadzajiicemu roku sa podarilo vyrazne
zabrzdit' sukcesiu krovin a vplyv pasenia sa teraz zretelne prejavuje na stave spo-
loCenstiev trav;

* Zacalo sa s hospodarenim v lese zalozenom na odstranovani nepévodnych druhov a
vysadzani, resp. podpore zmladzovania povodnych druhov drevin;

* Odstartovali sme botanicky vyskumny program, v ramci ktorého sme vypracovali
botanicky monitorovaci systém v oblasti Polyan. Cielom vyskumu je ziskat’ hodno-
verné informacie k obnove horskych pasienkov. Zakladom monitorovacieho systému
je zakladny botanicky prieskum, ktory bol urobeny v roku 2008, na ktory nadvizoval
manazmentovy plan zamerany na vyuzivanie krajiny a ochranu prirody. Nasledne na
to sme vytvorili monitorovaci systém;

* V dolnej Casti lokality Polyan bol postaveny plot, ktory zabraiuje vstupu na uzemie,
¢im zamedzuje riziku d’alSej erdzie. Okrem toho sme zabezpecili, aby aby nedo-
chadzalo k premieSavaniu zvierat pastcich sa na pasienkoch Polyan s inymi ¢riedami
dobytka, ktoré sa pasu v ich blizkosti;

* Podarilo sa zvysit’ pocet oviec (v stiCasnosti ich je priblizne 100 kusov), ¢im sme za-
bezpecili priebezné pasenie potrebné k obnove pasienkov;

* Zacali sme s chovom mangalic;

» Zacali sme s produkciou jadrového krmiva na 12 ha, v zaujme zabezpecenia samoud-
rzatelnosti hospodarstva v zimnom obdobi;

* V zaujme produkcie krmovin a v zaujme umoznenia mulcovania naletovych krovin
sme zakupili jeden traktor typu Farmer s prislusenstvom, av§ak budeme potrebovat’
v budtcnosti este doplnit’ nasu vybavu mechanizmov;

* Podarilo sa nam zaobstarat’ prostriedky na vylepSenie hospodarenia (zariadenie na
strihanie oviec, strojova dojicka, elektricky ohradnik, fotovoltaické ¢lanky, nastroje
a mensie stroje)

* Rozbehli sme program chovu zameraného na zachovanie genofondu karpatského
hnedého dobytka. V sticasnosti mame v chove 17 kusov tohoto dobytka. O nasich
chovanych zvieratach sa vyajdrili odbornici v rdmci odborného fora, ze je jednym z
najtypovejsich chovov v ramci Madarska. Prebieha vypracovanie Standardného pos-
tupu, na zéklade ktorého sa ur¢i smer ochovu plemena na zéklade jeho vonkajsich
znakov. Podl'a sucasnej predstavy by sa na zaklade vypracovanych Standard mal ube-
rat’ dalsi chov, dosledkom ¢oho by malo byt uznanie nového plemena pod nadzvom
madarsky karpatsky hnedy dobytok. Nasledne by sa stala ¢rieda v Mikohaze zak-
ladom pre kmenovy stav tohoto plemena.
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Podrobnejsie o nasich zvieratich

Ovce cigaja

V horskych oblastiach je prepasanie pomocou oviec obzvlast Ziaduce, pretoze v porov-
nani s va¢simi zvieratami (hovddzi dobytok) maju ovce mensie ratice a preto aj podna
erdzia, ktort sposobuju, je mensia. Plemeno cigdja dobre znasa vol'né ustajnenie, preto je
vyslovene vhodna na udrziavanie krajiny s ciel'mi koreSpondujicimi s ochranou prirody.
Nase ovce plemena cigdja okrem pastvy a nakoseného sena nevyzaduji, ani nedostavaju
iné doplnkové krmivo.

Cigdja je starobylé plemeno oviec, pochadzajiice zo starobylého maloazijského okruhu
plemien, spomedzi ktorych bolo vyslachtenych niekol’ko kulturnych plemien. Na tze-
mie Madarska sa dostali okolo roku 1700 a dopyt spracovatel'skych podnikov v ramci
Uhorska v Brasove stimuloval gazdov z okolia Brasova, Sibiu, Trojstoli¢ia, Fogarasa,
v zupach Krasso-Szorény a Torontal, aby svoje ovce curkdn s drsnou vinou vymenili
za cigdje, ktoré poskytovali jemnejsiu priadzu. Toto plemeno vyznacujice sa trojakou
uzitkovostou sa velmi dobre prisposobilo geografickym a klimatickym podmienkam
vychodnej hornatej ¢asti Uhorska.

V uplynulych dvoch storociach bola cigaja trvale sucastou nasich plemien oviec, ale nik-
dy sa nestala vediicim plemenom, lebo k tomu by musela vytlacit’ plemend, ako merino,
¢iracka (a jej variety).

V sucasnosti je mozné hovorit’ o dvoch typoch oviec cijaga v ramci Mad’arska, jednym z
nich je prapovodné plemeno (tzv. génova rezerva), kym to druhé bolo vyselektované skor
kvoli mliekovej uzitkovosti. Povodné ovce cigaja s Ciernou hlavou su obycajne povazo-
vané na zéklade habitu za hommogénne, aj ked’ medzi niektorymi chovmi st o€ividné
rozdiely. Od povodnej formy cigédje svojou vysokou mlie¢nou uzitkovostou sa odlisuje
mliekova cigdja, ktoru Zdruzenie madarskych chovatelov oviec dnes uz povazuje za
osobitné plemeno.

Na zaklade habitu sa sicasna mad’arska povodna cigdja deli na dva typy — na ,,horsky”
ana,nizinny” typ. Horské su nizsie, ale zavalitejSie zvieratd, kym nizinné su nizsie, ale
,,Stihlejsie”, viac natianuté, rozmernejsie.

Povodna cigaja sa vyznacuje trojakou uzitkovostou — dava mlieko, vinu a méso — je to
nesmierne odolné, otuzilé plemeno. Akos Szentkiralyi verne popisuje v jednom zo sed-
mohradskych romanov spravanie ¢riedy kolozvarskeho skolského ustavu, ktora ,,po cely
den sa pasla vonku, v Skripajicej zime, aj v noci volne spali vonku, ukryté iba pred
vetrom za provizoérnym pristreskom”.

,Cigdja je ovCie plemeno buducnosti, nielen preto, Ze jej vlna poskytuje kvalitné stik-
no zodpovedajuce obycajnejsim poziadavkam, ale najmé preto, lebo je to odolné, silné,
dosahuje dobré prirastky, ktoré dosahuje aj pomerne znacnej hmotnosti; jej tmrtnost’ je

pomerne nizka; pocet mlad’at znacne prekracuje pocet materskych zvierat...Aj dnes som
toho nazru, ze cigdja - ako dobré mliekové plemeno — poskytuje viac ¢istého zisku, ako
chovy dobytka udrziavané na slabsich podach a leziace d’alej od velkych miest.” - takto
pise riaditel Mad’arskej kral'ovskej pol'nohospodarskej skoly v roku 1896 v Somogyszen-
timre, na zaklade svojich patrocnych skusenosti.

Na prelome tisicroci tvorilo prapévodny madarsky stav registrovanych oviec cigéja prib-
lizne tisic oviec a péatdesiat baranov. Tieto zvierata ziju v narodnych parkoch Kiskunsag
a Kords Maros, resp. V chovoch niekol'kych hospodarskych spolo¢nosti a v sikromnych
chovoch, spolunazivaju tizko spété so svojim prirodzenym prostredim, okrem toho pocet
zvierat chovanych roztrusene v domacich chovoch sa odhaduje na tritisic.

V chotari Mikéhdzy na nasom hospodarstve vyuziva zanechané horské pasienky 100
oviec a 3 kmenové barany. Planujeme aj vyuzitie oviec cigaja na mlieko a na vinu.

Karpatsky hnedy dobytok

Plemeno bolo vytvorené v karpatskom obliiku a na tpétiach Karpat. Podl'a niektorych
predpokladov sa ich pritomnost’ méze viazat' k valasskému etniku, avSak povod plemena
je hmlisty. Svoju dnesnu podobu nadobudlo v polovici a na konci 19. storocia. Rozlic-
né typy dobytka pritomné v Karpatoch — zavality, riSka, statny krizili so $vajc¢iarskym
sivohnedym dobytkom, ¢o dodalo dovtedy heterogénnym zvieratdm jednotny vzhlad.
Vyuzitie tohoto dobytka sa vSak ani po skrizeni so $vajciarskym dobytkom prili§ nez-
menilo. Udrzal si svoj primitivny, prapévodny charakter, snad’ doslo k vylepseniu jeho
mliecnej Gzitkovosti. Kazdé primitivne plemeno dobytka ma dvojaké vyuzitie (mlieko,
méso) a doplia sa aj tretim Gzitkom, a to vyuzitim taznej sily dobytka, ¢é bolo pre chu-
dobnych sedliakov nevyhnutnostou.

Proti vplyvom pocasia je odolny, je vhodny na chov bez ustajnenia. Karpatsky hnedy do-
bytok je mozné povazovat’ za pdvodny v oblasti Karpat, resp. za davno udomacneny.
Tivadar Petercsdk v svojej knihe 'udovy chov dobytka spomina, Ze v obciach oblasti
Hegykoz na konci 19. a na zaciatku 20. storocia este tento dobytok bol chovany v znac-
nom pocte.

Vzhlad: mensi, ale nepdsobi dojmom krpatého zvierata.

- vyska v kohtitiku 110 -135 cm
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- farba je typovo charakteristicka pre sivohnedy dobytok, nie je jednotna, srst’ je zmesou
hnedych a sivych chlpov (charakteristické orosené zafarbenie). Ak prevladaji sivé chlpy,
potom zviera pdsobi vyhl'adom ako sivohnedé, ak prevladnu hnedé chlpy potom pdosobi
skor hnedym dojmom. Na chrbte niektorych jedincov sa tiahne svetly pas (pasavy chr-
bat). Velka ¢ast’ zvierat ma okolo pyskov a nosa biely pas.

- zadné koncatiny maju mierne vpadnuty tvar, slabiny nemaju prili§ lalokovité. Hlava
je trocha vel'ka, ale pekne tvarovana. Rohy nie su vzdy pravidelného tvaru, na baze st
svetlé, konce maju Cierne, ale niektoré zvieratd maju jednofarebné, tmavé rohy. Ucho je
z vnutornej strany pokryté dlhymi chlpmi. Kopyta st bridlicovosivé.

Pri predstave primitivnych plemien si 'udia oby¢ajne predstavuju divé, nesputané, tazko
ovladatelné zvierata. Karpatsky hnedy dobytok je aj napriek svojej primitivnosti l'ahko
ovladatelny dobytok ustupcivej povahy, ktord ho robi vhodnym aj pre menej zbehlych
na pouzitie pri polnohopsodarskych pracach, na zapriahanie. V zastréenych oblastiach
Karpat aj dodnes robia takéto prace pomocou tohoto dobytka.

Dnesné intenzivne plemena vsak tento dobytok vytlaéili uz aj z tych oblasti, kde este do-
nedéavna boli pritomné nejaké izolované stavy. Pévodné tradi¢né plemend st nahradzané
plemenami, ktoré dokazu drzat’ krok s trhovym hospodarstvom a vyznacuji sa intenziv-
nym chovom. Mliekov4, aj mésova uzitkovost nedokéze konkurovat’ svojim mnozstvom
intenzivnym plemenam, ale svojou kvalitou ich vyrazne predbieha.

e

Plemeno ma v karpatskych krajinach viacero miestnych nazvov:

* karpatika bura (Ukrajna)

* bruna de maramures (Romania)

» vlasska hneda alebo hneda vlaska (Slovensko)
Za najpriliehavejsi nazov povazujeme ,,sivohnedy dobytok”, ktory sa rozsiril voblastiach
s mad’arskym obyvatel'stvom a poukazuje na jeho zvlastne zafarbenie.
Karpatsky hnedy dobytok chovali najdlhsie, az do sucasnosti v podkarpatskej ¢asti Uk-
rajiny, v troch §tatom podporovanych chovoch: Ilonok, Bakta, Olesnik. V Rumunsku
prebieha ich chov v Maramuresi, v obci Livada Mica. V tychto oblastiach je chovatel'sky
ciel’ zvySovat’ mliekovu uzitkovost zvierat, preto ich krizia s intenzivnymi plemenami.

Moznosti zachovania plemena

Plemeno dlho odolavalo génom amerického intenzivneho plemena swiss brown
(Svajciarsky hnedy), ale hospodarstva sa vydali na cestu intenzifikacie chovov a cielom
je 1000 I produkcie mlieka ro¢ne. Preto je opravnena obava, ze plemeno zanikne, respek-
tive sa zriedi do takej miery, Ze na zachovanie génov sa stane nevhodnym. Az doteraz ani
jedna krajina v oblasti Karpat neprisla s iniciativou zachovania plemena, avsak zda sa,
ze odbotnici z Mad’arska a obcianske zdruzenia v spolupréci so sukromnymi chovate'mi

urobili prvé kroky tymto smerom. Na uzemi dnesného Mad’arska, v Zemplinskom regi-
one Hegykdz, v chotari Mikohazy je jedind mensia Crieda, ktora tvori jadro programu
zameraného na zachovanie genofondu, ktory bol uz zahajeny plemenarskym odborom
katedry pol'nohospodarstva univerzity v Debrecine.

Hnedy karpatsky dobytok je na upéti hor a v horskych podmienkach pre ekologické
hospodarstvo ovela vhodnejsim od akychkol'vek doteraz pouzivanych plemien dobytka.
Znova by sa mohol objavit’ v rodinnych hospodarstvach, v domacich chovoch kvéli jeho
lahkej ovladatelnosti a nendroc¢nosti. Jeho mliekova a mésova uzitkovost’ by poskytla
pomoc pre samozasobenie obyvatelov vidieckych oblasti.

Nase kone

Na nasom hospodarstve chovame kone patriace k dvom plemenam. Araba shagya a hu-
cula. Hucul je tradi¢nym plemenom koni chovanym po starocia izolovane, za skromnych
podmienok na zalesnenych, vysoko polozenych planinach. Podl'a niektorych pramenov
boli na Gzemi dnesného Zemplina najjuznejSie oblasti rozsirenia tohoto plemena v
Madarsku.

Hucul je kvoli svojmu mensiemu vzrastu a nizsej hmotnosti tiez vhodnejsi na spasanie
horskych pasienkov a na spdsob koni, pre ktoré je charakteristické dokonalejsie spasa-
nie travy, na kratko predstavuju znacnii pomoc pri udrzbe pasienkov s nizkou travou.
Hucula vzdy charakterizovala bezvyhradna ochota do prace. Aj vojsko ho vyuzivalo na
nosenie nakladov. Dnes takéto vyuzitie je zatlacené do uzadia, do popredia sa dostava
vyuzitie pre volnocasové aktivity. Ani pri nesystematickom vyuZiti nie je nadrocny na
zaprah. Na dopravu nie je citlivy, je vyrazne kl'udnej povahy. Nie je nemozné ani jeho
osedlanie, aj ked’ niektoré jedince pri kluse jazdcom dost’ trast. Pri cvale su vsak po-
hodIné a aj radi cvalaju.

Smelo mozeme tvrdit, ze tento maly kon by mohol ziskat’ pri vyuziti v detskom $porte,
pri vol'nocasovych aktivitach SirSie pole zdujmu, aké mu teraz prislucha. A pritom st
moznosti jeho d’alSieho uzitocného vyuzitia len vecou fantdzie. Moze sa vyuzivat aj na
vécsich hospodarstvach, v nie prili$ rozsiahlych ovocnych sadoch, alebo v zdhradnictve,
ale aj pri inych sezonnych pracach v polnohospodarstve. V Ceskej republike ho naprik-
lad Siroko vyuzivaja pri hipoterapii pri liecbe deti so zniZzenou mobilitou.

Dnes je uz viacucelové vyuzivanie huculov na nasom hospodarstve menej obvyklé, ok-
rem zapriahania do voza a priblizovania dreva v lese aj na réznorodejsie prace, ¢i na pa-
senie a zahananie dobytka konimo, ¢o na vacsich hospodarstvach jednak ul'ahéuje pracu,
jednak chrani aj zivotné prostredie a ma aj svoje osobité caro.
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Financovanie programu

Financovanie programu prebieha z vlastnych zdrojov (zaloZenie hospodarstva z pris-
pevkov organizovanych stikromnych 0sdb), a z projektov. V sucasnosti okrem polno-
hospodarskej pomoci nie je vela takych uzitkov, ktoré by znamenali pre hospodarst-
vo vacsi a pravidelny zisk. Doteraz pomohli financovaniu nasledovné projekty:

* KvWM Zeleny prameii (ukonceny);
* Program Mad’arsko — Slovenskej cezhrani¢nej pomoci 2007-2013 (v priebehu);
* Norsky finanény mechanizmus EHP (v priebehu).

Postavenie programu na vlastné nohy je ddlezitou tlohou, v zaujme ¢oho pripravu-
jeme rozbehnutie d’alSich projektov, aby sme polozili zaklady jeho udrzate'ného fun-
govania. Na tomto mieste vSak chceme poznamenat, ze takéto prirode blizke hos-
podarenie, ¢i vSeobecne zabezpecenie udrzatelného prinosu hospodarenia zasadne
ovplyviiuje v sucasnosti charakteristicka hospodarska logika. Podla tejto logiky
pripravujeme suroviny pre potraviny vo vel'kopodnikoch a potom potravinarsky pri-
emysel pripravi z tychto surovin produkty pre police obchodov. Produkeia je preto vo
vel'kej miere centralizovana, zisk sa podl'a o¢akavania dostavuje nie u producenta,
produkty st menej prirodzené, maju nizsiu vyzivni hodnotu a hospodarov udrzia-
vaju dotované pol'nohospodarske systémy. Toto je zjavne umelo vytvoreny a udrzia-
vany systém, v ktorom obzivu nezabezpecuje roznorodost’ a kvalita produkcie, ale ¢o
najlepsie prisposobenie sa logike podpory.

Nasou iniciativou sme sa pokusili aplikovat’ aspon ¢iastocne odlisnu logiku od vyssie
uvedenej, pretoze verime, ze roznorodost’ zvysuje bezpecnost, Ze potraviny maju byt
prirodzené a Ze nebudi stale pol'nohospodarske dotacie. Mimochodom, ako zacina-
Jjace hospodarstvo sme niektoré zakladné podpory nemohli zaziadat, pretoze naprik-
lad vyplatenie podpory za povodné plemena sme nemohli zaziadat.

Podpora ziskana v ramci Programu cezhrani¢nej podpory Madarsko-Slovensko
2007-2013 vo vel'kej miere prispela k zalozeniu nasho hospodarstva.

Kontakty

Adresa modelového hospodarstva Polyan:
3989 Mikéhaza, Petdfi Sandor utca 32/A

Hospodar

Miklés Rudolf odborny vedci:
tel.: +36 3042 17 728

email: lovasveg@gmail.com
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